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WSTEP

Przedstawiajac Czytelnikowi zbidér opinii i analiz na temat
krajobrazu w ogéle, a w szczectdélnosci odniesionych do "Krajo-
brazéw Polski Lokalnej”, pragniemy orzekaza¢ zaréwno kilka wy-
jasnien, jak’i refleksji.

W istocie rzeczy, artykuty zawarte w tej pracy sa komenta-
rzami z dziedzinv badan podstawowych, wyjasniajacych czvm sag
krajobrazy w rozumieniu poszczeg6lnych dyscyplin nauki /S. Le-
szczycki, A. Richling, J. Bogdanowski/, jak réwniez opracowa-
niami monograficznymi, nie oozbawionymi przekazu co do metody-
ki badanego zjawiska, ale odniesionymi do przymiotnikowo zde-
finiowanych krajobrazéw, jak np. krajobraz miejski /T. Bartko-
wski, M. Staniszkis i1 L. Zimowski/, krajobraz wiejski /K. Kas-r
przak/. Trzecia grupa artykudéw sg te, ktore méwig o wybranych
elementach sktadajacych sie na krajobrazy réznego typu, a po-
niekad je ksztattujace; nalezg do nich artykuty H. Orzechows-
kiej i M. Stalskieao. Wreszcie ostatni zespét prac dotyczy w
pewnej mierze perceocji krajobrazéw, a takze ich roli wobec
ochrony $rodowiska cztowieka /J. Marlewska, A. Ziemilskl/. Zu-
oednie odrebng ceche informacji i refleksji ma artykud J. Ku-
biszewskiego o nadzorze budowlanym w Polsce, podejmujacy prob-
lem od strony orawnej oraz faktycznej realizacji unrawnien
nadzoru.

Ta krotka rekomendacja ujawnia wielos¢ uje¢ i spojrzen na
to czym jest krajobraz, jak orzebiega nroces jego formowania
i jak nalezy go ochronié¢, albo raczej jak ocenia¢ jego niepow-
tarzalne walory i zabezoiecza¢ je przed dewastacja. To roz-e
strzelenie mysli badawczej moze podlega¢ krytyce, chociaz =z
drugiej strony pozwala dostrzec ztozono$¢ problemu™ i jego roéz-
ne watki poznawcze. Moze argumentem za taka strukturg tematycznag
tomu- bedzie fakt, ze nie ma w literaturze przedmiotu komplekso-
wo przedstawionego problemu oceny wartosci krajobrazowych Pols-
ki. Nawet jezeli wartos¢ tego tomu sorowadzimv do rejestru roéz-
nych interpretacji pojecia "krajobraz”, to sadzi¢ mozna, ze



spednit on role inicjacji dalszych badan i uscislen. S przeciez
wtasnie o to chodzi.

Studia nad istota i1 dziataniami zmierzajacymi do Swiadomego
ksztattowania krajobrazéw powinny by¢ poprzedzone rozwigzaniem
szeregu niewiadomych. W tym nrzedmiocie mozna zada¢ wiele py-
tan, na ktore brak jest jasnych odpowiedzi. A oto przyktad:
jedna z autorek artykudu w tym tomie /M. Staniszkis/ uwaza, ze
na krajobraz sktada sie wszystko to, co mozna zobaczy¢. W tym
stwierdzeniu zawarta jest sugestia, ze wielkos¢ krajobrazu jest
wytyczana przez zasieg wzroku ludzkiego, a w dodatku funkcjonu-
jacego na zasadach, na jakich ogladat $wiat nasz poganski Swia-h
towid. Jest to stwierdzenie na tyle lapidarne, co i zastanawia-
jace. Czyzby wszystko, co znajduje sie na powierzchhi ziemi
stanowito elementy krajobrazu? Jaka jest wiec rola i zakres obo-
wigzkéw tych, ktérzy chcg formowaé "poprawne'™ krajobrazy? I da-
lej idac Sladem tej mysli: czyzby byty krajobrazy ‘'niepopraw-
ne', tzn. takie, ktdérych nie mozna akceptowac¢? A jezeli tak,
to co z nimi nalezy uczyni¢? Czy wszystkie krajobrazy sg "pop-
rawialne™, czy wszystkie mozna przeorganizowa¢ weddug pozadane-
go wzoru? 1 tak dalej...

Jedng z watpliwosci, ktdéramoze sie nasunaé¢ przy lekturze
tego zbioru artykutéw, jest zawarta w nim tres¢ w odniesieniu
do tytudu: "KrajobrazyPolski lokalnej". Artykuty monograficzne
traktujace o okreslonych regionach bronig sie tu same. Opracowa-
nia nalezgce do kregu badan podstawowych wnosza tak wiele z za-
kresu typologii krajobrazéw, ze dopiero na podstawie tych wiado-
mosci mozna budowaé¢ tezy o delimitacji, ocenie i ochronie krajo-
brazéw lokalnych. Zresztg, czy wiemy wystarczajgaco duzo o tresci
wigzacej sie z okresleniem "krajobrazy lokalne"”? Czy mozemy wy-
raznie powiedzie¢ o jaka skale przestrzenng tu chodzi®*? Moze o
prowincje historyczno-kulturowg, moze o zesp6t wsi i Kilku mias-
teczek, a moze o poszczegdlne wsie i miasteczka z przylegajacymi
don obszarami, a wreszcie moze o wyodrebnione dzielnice tychze
jednostek osadniczych?

Okreslenie "krajobraz"™ wigze sie w jezyku polskim bardziej z
konotacjami emocjonalnymi, co najwyzej kulturowymi, natomiast o
wiele skromniej jest onb opracowane w ujeciach naukow/o-przestrze-



nnvch. Pomocnym pojeciem, ale nie rozstrzygajacym moze tu byc
bogato oméwiony w nauce kanon *Htadu przestrzennego'. Wyraza on
nakaz uporzadkowania elementédw przestrzeni z punktu widzenia
wzajemnej ich relacji. Jest on nam bliski, poniewaz bazuje na
mwrazeniach wizualnych i wdraza zagdanie estetyzacji tych wrazen.
Ale jest to jedyna wiez z wymogami stawianymi ochronie krajobra-
zéw, dla nakazu #adu przestrzennego jakos¢ elementéw formujacych
wycinek przestrzeni jest obojetna, - dla "ochraniarzy" Kkrajobra-
zéw lokalnych - nie,

Gdybysmy chcieli ustali¢ metode wytyczenia krajobrazéw loka-
Inych, pomocne moze sie okaza¢ odwotanie sie do jezyka potoczne-
go, a w tym do odczu¢ sensualnych cztowieka - odbiorcy wrazen
krajobrazowych. Ot6z mozna postawi¢ teze, ze poszukiwanie zroz-
nicowanych krajobrazéw jest w istocie rzeczy ucieczkg od mono-
tonii przezy¢ wizualnych. Monotonia krajobrazowa, czyli unifor-
mizm ksztattédw i wymiarow wszelkiej materii wznoszonej i konst-
ruowanej na powierzchni ziemi przez ludzi, pogtebia sie i jest
coraz oowszechniejszv. Towarzyszy temu wyniszczanie $Srodowiska
przyrodniczego i wyburzanie zabytkéw architektury, tj. wkasnie
tvch zespodtow i poszczegbélnych elementéw, ktérych gwaktownie
poszukuje wspétczesny cztowiek - w imie oderwania sie od monoto-
nii krajobrazowej. A wiec kazda enklawa obejmujaca obiekty inne
od tych, ktoére 'zeszty z maszyny' wspétczesnej cywilizacji wieku
atomu, bedzie pozadang oaza '"innosci'. Oczywiscie, stosowany tu
bedzie wymég estetycznej kompozycji tych elementéw, a taki efekt
najczesciej zapewnia moznos¢ odczytania funkcji tveh elementéw
i wzajemnej ich zaleznosci /np. wycinek rzeki, mdyn, dom miyna-

mrza w zieleni, karczma/.

Wytania sie tu kryterium przydatne dla delimitacji minienk-
law krajobrazowych: obszar zajety przez obiekty wkasciwie dobra-
ne co do ich funkcji jednostkowej i catego zespotu, tworzace

“"~kompozycje czytelng, a przez to estetyczng. W pewnej mierze od-
nosi sie to kryterium gdownie do krajobrazéw historycznych, jed-
nak moze ono znalez¢ réwniez zastosowanie przy wytyczaniu krajo-
brazéw nowoczesnego budownictwa i technicznych konstrukcji.

Nieuchronnie pojawia sie tu kwestia wzajemnego przenikania
sie i wzajemnej relacji w zakresie wrazen wizualnych tych wkas-
nie enklaw. Kanon estetyki wizualnej enklawy X moze by¢ razaco



sprzeczny z kanonem sgsiadujacych enklaw Y i Z. To juz wymaga
rozstrzygn%eé na wvzszvm poziomie sublimacji - ksztattowania
makro krajobrazu.

Wiele przedstawionych probleméw, watpliwosci i pytahn nie
znajduje rozwigzania i1 odpowiedzi w tym tomie. Czytelnik sam
osadzi, czy kwestie tu podniesione i czesciowo naswietlone,
zblizaja nas do zarysowania podtematéw tego rozlegtego obszaru
badawczego, jakim sa krajobrazy Polski lokalnej, ich delimita-
cja, ocena i ochrona. Uwazamy, ze przedstawiony materiat powi-
nien skdoni¢ Czytelnika do refleksji i komentarzy. Szczegélnie
cennym, w naszym odczuciu, bytby taki stosunek do tresci zawar-
tych w tym tomie aby znalazt on oddzwiek w publikacjach poja-
wiajacych sie w przysztosci.

W ramach Centralnego Programu® Badan Podstawowych 09.8. ™"Ro-
zw6j regionalny - rozw6j lokalny - samorzad terytorialny"™ pro-
wadzonego przez Instytut Gospodarki Przestrzennej UW podjeto w
roku 1988 temat badawczy o tym samym co niniejszy tom brzmieniu
"Krajobrazy Polski lokalnej". Przewiduje sie wykonanie w tym
roku 7 opracowah naukowych, w tym 4 opartych na badaniach tere-
nowych nad okreslonymi miastami lub regionami. Temat ten bedzie
kontynuowany w latach 1989-1990. Nalezy sie spodziewac¢, zeepod-
jete badania w okresie 3 lat przyniosg rozwigzanie i wyjasnie-
nie wielu poruszonych tu probleméw.

Michat Stalski, Zdzistaw Szlagzak



Stanistaw Leszczycki

MIKROREGIONY 1 KRAJOBRAZY ANTROPOCEOGRAFICZNE

Jednym z zasadniczych zadan nauk geograficznych jest badanie
zasiegow /rozmieszczenia/ réznych zjawisk fizyczno-przyrodniczych
i antropogeograficznych. Istniejg, tez préby wyznaczania dla ce-
16w planowania przestrzennego makro-mezo- i mikroregionéw komple-
ksowych ogdélnogeograficznvcha wiec dzielenia sSrodowiska geo-
graficznego na poszczeg6lne obszary réznigce sie od siebie, o do-
minujacych cechach, odoowiadajacych przejetym kryteriom. Jest to
réwnoczesnie krajobraz antropogeograficzny, a wiec przewaznie
wyglad danego obszaru. Mikroregiony antropogepgraficzne sg pod-
stawg terytorialng samorzadu lokalnego.

Znacznie lepiej opracowane sg kryteria i zasady wyrdézniania
krain fizyczno-geograficznych. Podjete sa préby ustalenia hie-
rarchizacji regiondéw oraz typologii, a wiec ich klasyfikacji.
Geografowie wyrézniaja roézne krajobrazy np. goérskie, wyzynne,
nadmorskie, nizinne, dolinne, krasowe, pustynne, le$ne /tajgi,
puszcze tropikalne/, buszu, stepowe, sawanny, prerie, itp. Kra-
jobrazy te byty wielokrotnie opisywane i definiowane. Czasem sg
one traktowane jako synonimy $rodowiska naturalnego.

W polskiej literaturze najpedniejszym opracowaniem jest bro-
szura J. Kondrackiego "Podstawy regionalizacji fizyczno-geogra-
ficznej" /PWN, Warszawa 1976/, W rozdziale drugim pt. "Rozwdj
pojed o krajobrazach i regionach fizycznogeograficznvch” J. Kon-
dracki daje chronologiczny p“rzeglad badan. Zaczyna®™ od XVIII w._,
od pracy Ph. Brache"a /1700-1783/. Wiele miejsca regionalizacji
fizycznogeograficznej poswiecaja geografowie niemieccy np.

A. Humboldt, K. Ritter, A. Hettner, S. Passarge /Landschaftskun-
de/ 1 inni.

W XX w. termin "krajobraz"™ /Landschaft/. by} uzywany w réznych
znaczeniach, przy czym rozroézniato sie krajobraz kulturalny od
naturalnego /orzvrodniczego/. Wprowadzono pojecie krajobrazu
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pierwotnego /Drlandschaft/, krajobrazu uwarunkowanego naturalnie
/naturbedingte Landschaft/; orecyzuje sie Dojecie krajobrazu-
og6lnego 1 przeciwstawia typologicznemu - a wiec obszarowi kra-
jobrazowemu /Landschaftsraum/ jako konkretnej jednostce przes-
trzennej-, nazywanej tez obszarem naturalnym /Naturraum/.

Po Il Wojnie Swiatowej studia nad krajobrazem i jego regio-
nalizacja prowadzili: C. Troll, J. Schmidhflsen, E. Mevnen,

E. Neef i in. Troll renrezentowat nowv kierunek nazwany "ekolo-
giag krajobrazu”.Wrajobraz byt woéwczas traktowany jako oodstawo-
wa jednostka indywidualna /regionalna/. Ustalono takze uktad hie-
rarchiczny jednostek krajobrazowych. Wiele prac w tego zakresu
ukazato sie takze w ZPP. /?.. lIsaczenko, W. Dokuczajew, L. Berg,
G. Morozow,i A. Grigoriew, S. Kalesnik i in./ oraz w innych pan-
stwach, zaréwno socjalistycznych, jak i1 kapitalistycznych.

W Polsce juz w XIX w. zwré6cili uwage na zréznicowanie regio-
nalne /krajobrazowe/ ziem polskich: W. Pol, A. Rehman, W. Matko-
wski. Barwny opis krajobrazéw Polski dat J. Smolenski /1912/.
Problemem regionalizacji zajmowali sie takze: E. Romer, L. Sawi-
cki, S. Pawkowski, S. Lencewicz i in. Po Il Wojnie Swiatowej po-
dziatem na jednostki fizjograficzne zajmowali sie: J. Kondracki,
R. Galon, S. Pietkiewicz, M. Klimaszewski a z fitobiologéw
W. Szafer, A. Wodziczko, W.*Matuszkiewicz, S. Jarosz i in. Nato-
miast fizjografiag urbanistycznag zajmowali sie: S. Rézycki, R. Ga-
lon, B. Krygowski, T. Bartkowski, W. Ré6zycka, J. Bogdanowski,

S. Leszczycki. Zainteresowania tych ostatnich wigzaty sie z tzw.
krajobrazem miejskim /urbanistycznym/.

Bardzo interesujaca jest klasyfikacja wspétczesnych krajo-
brazéw geograficznych, opracowana przez A. lsaczenke /1965/ ze
wzgledu na stopien przeksztatcenia ich przez cztowieka. Wyréznia
on:

1. krajobrazy niezmienione czyli pierwotne, w ktérych czdo-
wiek pojawia sie rzadko,

2. krajobrazy s#abo zmienione, w ktérych zostaty stabo naru-
szone tylko niektére przyrodnicze skdadniki /np. tajga, tundra/,

3. krajobrazy naruszone- /silnie zmienione/, ktére podlegaty
dfuzszemu, ale zywiotowemu oddziatywaniu gospodarczemu. Sg one
dos¢ pospolite we wszystkich strefach geograficznych,
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4 . krajobrazy przeksztatcone /tzw. kulturalne/ dominujace w
krajach gesto zaludnionych, -

5. krajobrazy miejskie, zurbanizowane, prawie catkowicie
rézne od Pierwotnych wa runkéw naturalnych, a wiec.antronogene-
tyczne, powstate niezaleznie od poprzednich komplekséw natural-
nych.”

Za J. Kondrackim /1973-1978/ podaje klasyfikacje typologicz-
na brajobrazu naturalnego Polski, Kkilkakrotnie orzez niego oiib-
likowang: 1. krajobrazy nizinne, dolin i réwnin akumulacyjnych,
2. roéwnin i wzniesien morenowych /pagérkowate/, roéwnin i ostan-
céow peryglacjalnych, 3. krajobrazy wyzynne /lessowe, ze skat we-
glowych, ze skat kwasnych, roéwnin $srédgoérskich/, 4. krajobrazy
gorskie, lesne /regla dolnego i gérnego/, 5. subalpejskie, 6. al-
pejskie /wysokogoérskie/. Typologie krajobrazu naturalnego Polski
.podaja dwie mapy w Narodowym Atlasie Polski /1978/, opracowane
przez J. Kondrackiego: Tvpv krajobrazu naturalnego /mapa nr 40/,
oraz Regiony fizyczno-geograficzne /mapa nr 41/.

Obok regionalizacji i typizacji generalnej,, dotyczacej catej
Polski, kilku geografow opracowato podziaty wiekszych jednostek
/mezzo/ regiondéw i krajobrazéw na ich drobniejsze czeSci, przy
czvm zréznicowanie podstaw i metod byto w tvm zakresie znacznie
wieksze, jak rowniez skala zmian zgodnie z wielkoscig badanego
obszaru. Mezoregiony w skali dawnvch powiatéw lub zespodéw gmin
zbiorowych zostaty podzielone na mikroregiony stanowigce teryto-
rialng podstawe dla administracji, a wiec samorzadu lokalnego.

Srodowisko geograficzne jest synonimem powdoki geograficznej
i sktada sie z skorupy ziemskiej /litosfery/, nizszych warstw
atmosfery /troposfery/ oraz dolnego pietra stratosfeiy, wody /hy-
drosfery/, pokrywy glebowej, Swiata roslinnego i zwierzecego.

W powkoce ziemskiej materia wystepuje we wszystkich trzech sta-
nach fizycznych a procesy, jakie w niej zachodzg, wynikaja zaroéw-
no z przyczyn o charakterze kosmicznym, jak tez tkwigcych w samej
Ziemi. W powdkoce tej .ghéwnie rozwija sie zycie organiczne /bio-
sfera”, a tym samym zycie spoteczenstw ludzkich /$rodowisko spo-
+eczno-gospodarcze/.

Srodowisko geograficzne tworzy wie¢ otoczenie fizyczne /nie-
organiczne i biotyczne/, w ktérym zvje spoteczenstwo. Nie jest to
przyroda Pierwotna /srodowisko przyrodnicze/ ale w réznym stopniu.

1 7
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przeksztatcona na skutek dziatalnosci cztowieka. Czlowiek prze-
ksztatca przede wszystkim roslinnos¢ i Swiat zwierzecy, takze
glebv i stosunki wodne oraz rzezbe powierzchni ziemi, a nawet
stosunki klimatyczne /ni. przez zanieczyszczenia/. Ponadto w
Srodowisku znajdujg sie elementy antropogeniczne no. osiedla,
domy, urzadzenia komunikacyjne /sie¢ drég i kolei, lotniska,
porty, kanatv sztuczne, zalewy i zbiorniki wodne itn./. Czesto
nasilenie i zageszczenie obiektéw antropogennych jest tak zna-
czne, ze nalezy okresla¢ Srodowisko jako antropogeograficzne,
to samo dotyczy jego Fizjonomii,dlatego powinno méwi¢ sie o
krajobrazie antrODogeograficznym.

W zaleznosci od rodzaju dziatalnosci czltowieka mozemy™ wy-
rézni¢ krajobraz rolniczy /oola uprawne, od+ogi/, hodowlany
/pastwiska, prerie, sawanny/, plantacje roslin, krzewéw i
drzew uprawnych. GHéwnym elementem Srodowiska antropogeografi-
cznego sg osiedla ludzkie, miasta, miasteczka, wsie lub poje-
cyncze domy /zagrody/. Cechami charakterystycznymi tych krajo-
brazéw sa: stopieh zageszczenia /zabudowy/, gestos¢ linii i
wezdo6w komunikacyjnych. Z rolnictwem moga by¢ zwigzane zagrody
rozproszone, skupione w nrzysiétkach lub zwarte wsie o réznych
ksztattach, osiedla czesciowo zurbanizowane, aglomeracje i ko-
nurbacje miejskie. Zgodnie z dziatalnoscia gosoodarcza rozroz-
niamy krajobraz wiejski, na ktérym ludnos¢ utrzymuje sie ghow-
nie z rolnictwa, krajobraz wiejsko-miejski /podmiejski/, miej-
ski, aglomeracji miejskich, konurbacji urbanistycznych /wiel-
komiejski/, w ktérych dominujacg role odgrywaja obiekty wytwo-
rzone przez czitowieka, jak zabudowania, urzadzenia komunika-
cyjne itp. Réwniez wazna role odgrywaja czasem urzadzenia wo-
dne /tamy, zalewy, sztuczne zbiorniki, porty, kanaty, S$luzy
i in./. Krajobraz miejski moze by¢ silnie zréznicowany, o0 roéz-
nym skupieniu obiektédw zbudowanych przez cztowieka i zréznico-
wanym stopniu zlikwidowania krajobrazu naturalnego.

Powstawanie i przeksztatcanie krajobrazéw antropogeografi-
cznych nastepowato w réznych okresach historycznych, dlatego
mozna méwi¢ o krajobrazach /regionach/ heterogenicznych i ho-
mogenicznych. Dlatego tez nalezy $ledzi¢ zmiany krajobrazoéw
antrooogeograficznych w czasie. Urbanisci, architekci wyréz-
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niaja krajobrazy zurbanizowane, architektury miejskie], zaj-x
muja sie badaniem historvcz"nvch zmian i olanuja na nrzysztos¢
wyglad miast, #acznie z architekturg zieleni miejskiej. Bada-
ja mikroregiony miejskie, zajmuja sie ochrong dawnej archite-
ktury lub planuja rekonstrukcje dawnego wygladu miast,

W osrodkach miejskich istniejg zazwyczaj gtéwne centra
skupien ludnosci z zageszczona i wysokosciowg zabudowg, wyni-
kajaca z koncentracji produkcji, ustug i osrodkéw kultury,
centra te sg otoczone dzielnicami bardziej mieszkalnymi.

Z centrami powigzane sa obszary peryferyjne, w nich koncen-
truja sie takze zajecia ludnosci mieszkajacej w przewazajacej
liczbie na peryferiach miast. Powstaje w ten soos6b region
funkcjonalny wynikajgacy z dobowej wvmianv ludnosci, powigzan
miejsc zamieszkania z miejscami pracy i odpoczynku.

Region wezdowy, w miare rozwoju sooteczno-gosoodarczego,m
rozrasta sie przestrzennie i przeksztatca sie w coraz wieksze
obszarowo aglomeracje. Powstaje jednostka przestrzenna zwig-
zana z zyciem sr>oteczno-gosnodarczym ludnosci,, mikroregion
miejski”™ o specyficznym krajobrazie antrooogenicznvm i urba-
nistycznym, ktéry jest wynikiem historycznego rozwc>c miasta
i naptywu coraz wiekszej liczby ludnosci. Fizjonomia danego
miasta moze pochodzi¢ z dawnych epok, dlatego zastuguje na
ochrone wraz z infrastrukturg techniczng obstugi mieszkancow
dawnego miasta. Dotyczy to przewaznie centréow miast. Wspot-
czesnie coraz wiekszy ruch motorowy i wprowadzanie nowych
urzadzen komunikacyjnych wskutek bardzo znacznego zageszcze-
nia ludnosci, stwarzajg ucigzliwe warunki zycia dla miejsco-
wej ludnosci, dlatego obecnie nastepuje restrukturalizacja
w wyekwipowaniu miast oraz zmiany w ich gospodarce, majace
na celu poprawe warunkéw ekologicznych.

Inaczej ksztattuje sie zycie na obszarach mniej intensy-
wnie skupionych, a tym samym luzniej zabudowanych, gdzie zna-
czne powierzchnie zajmuje zieleh /rézne zbiorowiska roslinne,
w tym takze wprowadzone przez cztowieka/. Obszary takie cha-
rakteryzuje krajobraz rolniczy - oola, nastwiska, zagajniki,
lasy i nieuzytki. Warunki ekologiczne sg tu lensze niz w
centralnych obszarach zurbanizowanych, mniej jest zanieczvsz-
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czen, lepsze sa wiec warunki bioklimatyczne, Warunki te pogar-
szajg sie w miare zblizania sie do stref podmiejskich - uzew-
netrznia sie to w zaburzonym krajobrazie miejsko-wiejskim.

Regiony gntropogeograficzne nie maja tak sprecyzowanych
cech jak regiony fizyczno-geograficzne. Brak nawet jasno spre-
cyzowanych kryteriow wyrézniania ich, dlatego nalezy oodjac
dalsze opracowania tego tematu. Wynika to z postugiwania sie
dwoma rodzajami regionéw antropogeograficznvch, obszarowych
6oartych na "jednolitych® cechach jakosciowych, ktére sag raczej
statyczne. Drugi rodzaj regionéw antropogeograficznvch wynika
z funkcji weztowych, wyrazajacych sie w. powigzaniach, ujmujag-
cych wymiane, ruch zwigzany z zyciem spoteczno-gospodarczym
miejscowej ludnosci. Dlatego w zaleznosci od przyjmowanych Kkry-
teridow obszar zurbanizo wany moze by¢ Dodzielonv na mniejsze
mikro-regiony antroDogeograficzne, nie zawsze znajdujace swe
odbicie w krajobrazach. Pegionalizacja pewnegb obszaru moze by¢
wiec roézna, w zaleznosci od celow ktéorym ma stuzy¢é. Obok celow
poznawczych, moga tez bv¢é cele praktyczne, zazwyczaj zwigzane
z planowaniem przestrzennym. Zasady regionalizacji antropogeo-
graficznej sg wiec skomplikbwane, a o podziale terytorialnym
decyduja kryteria, na ktdérych opiera sie regionalizacja.

Jesli na Dierwszv plan, wysuwa sie praktyczne cele planis-
tyczne, to dla ich realizacji musi sie bra¢ pod uwage podziat
administracyjny. Winno sie wiec dazy¢ do tego, aby podziat ad-
ministracyjny byt dostosowany do wydzielonych regionéw antro-
pogeograficznvch . W przeciwnym razie postulaty planistyczne
natrafig na wielkie trudnosci realizacyjne. Sadze, ze to jest
gtéwnym problemem regionalizacji antropogeograficznej i w tym
kierunku powinny by¢ prowadzone dalsze prace nad ustalaniem
kryteridw regionéw antropogeograficznych.

W zwigzku z planowaniem przestrzennym regiony antropogeo-
graficzne muszg by¢ dostosowane do skali obszaréw planowania,
a wiec dla planéw krajowyeh®™ nalezy ustali¢ makroregiony ant-
ropogeograficzne ze szczeg6lnym uwzglednieniem weztowych re-
gionéw antropogeograficznych poszczegélnych aglomeracji, do
ktérych powinien by¢ dostosowany podziat administracyjny
1 rzedu /w Polsce— wojewdédztwa/. Szczegbétowsze opracowywanie
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planéw regionalnych poszczegélnych wojewddztw powinno bv¢é zwig-
zane ze standardowymi regionami antropogeograficznymi, ktére sa
znacznymi czesSciami obszaru dawnego wojewddztwa np. dawne po-
wiaty. Te z kolei powinny sie dzieli¢ na mezoregiony antrope-
geograficzne obejmujgce obszary wiekszych gmin zbiorowych /jest
ich w Polsce 2000/. -
Mikroregionom antropogeograficznym obejmujacym obszary daw-:
nych gromad /5000r6000 w Polsce/ powinny odpowiada¢ gminy jed-

nostkowe /gromady/ lub zbiorowe, przy czym rady gminne kierowa-
+yby administracjag oraz gospodarka na danym obszarze. Z tego
wynika, ze dla potrzeb samorzadu terytorialnego, prowadzgcego
gospodarke lokalng oraz administracje obstugujaca miejscowe
spoteczenstwo, nalezy podda¢ kontroli i1 rozwazy¢ w jaki sposoéb
podziat administracyjny odpowiada zaspokajaniu potrzeb lokal-
nej spotecznosci na wszystkich jego szczeblach.

Trzeba wiec podjaé¢ nowe gruntowne studia, ustalié¢ zakres
kompetencji rad narodowych i samorzgdu terytorialnego. Nalezy
dostosowacé dtf tego podziat administracyjny. Nalezy tez podjac
prébe ustalenia terminologii tak silnie zrdéznicowanej w posz-
czeg6lnych naukach spotecznych i geografii, a dotyczacej mi-
kroregionu i krajobrazu antropogeograficzhego oraz samorzadu
- przede wszystkim lokalnego.






Andrzej Richling

KRAJOBRAZ W UJECIU NAUK GEOGRAFICZNYCH

Krajobraz jako termin naukowy istnieje w wielu jezykach
i znajduje sie w powszechnym uzyciu. Jest stosowany przez roézne
dyscypliny, czesto nie w tvm samym znaczeniu. W geografii fizy-
cznej krajobraz rozumiany jest jako pojecie og6lne czyli krajo-
braz jest przedmiotem,badan geografii krajobrazu, podobnie jak
gleba jest przedmiotem badan gleboznawstwa, a klimat - klimato-
logii; jest takze traktowany jako synonim regionu fizycznogeo-
graficznego, a rowniez jako odpowiednik jednostki typologicznej
okreslonej rangi. Dodatkowo stowo krajobraz jest obecne w jezy-
ku potocznym dla oznaczenia widoku /krajobraz #adny lub brzydki,
zimowy, wiosenny, wiejski, przemystowy/. J. Schmithfisen napisat
niegdys, ze w jezyku niemieckim mozna wymieni¢ przynajmniej dwa
tuziny réznych znaczen odnoszgcych sie do stowa krajobraz. Taki
stan rzeczy musi prowadzi¢ do nieporozumien.

Réwnoczesnie, niezaleznie od tego co zostato powiedziane,
krajobrazowy punkt widzenia jest do$¢ powszechnie utozsamiany
z catosciowym podejsSciem do zagadnien Srodowiska przyrodniczego,
w ktérym przyroda traktowana jest jako system wzajemnie powigza-
nych 1 wzajemnie warunkujacych sie komponentéw. Coraz tez czes-
ciej, przynajmniej w geografii fizycznej, przewaza poglad, ze
przez krajobraz nalezy rozumie¢ przestrzenng jednostke przyro-
dniczg o nieokreslonej randze. Wynika z tego, ze synonimem kra-
jobrazu jest geokompleks. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze termin
krajobraz jest uzywany w nieco innym znaczeniu w rozwazaniach
dotyczacych percepcji otaczajacej nas przyrody. Na plan pierwszy
wysuwa sie wtedy aspekt wizualny i krajobraz jest traktowany ja-
ko "widok $rodowiska przyrodniczego'. Tak przynajmniej postepu-
je K. Wojciechowski /1986/ zajmujac sie oceng estetycznych war-

tosci krajobrazu.
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Geokompleks /krajobraz/ najczesciej definiowany jest /Do-
réwnaj H. Barsch, 1979/ jako wzglednie zamkniety fragment przy-
rody, otoczony naturalnymi granicami i stanowigcy catos¢ dzieki
zachodzacym w nim procesom i wspétzaleznosci budujacych go geo-
komponentéw. Na geokompleksy sktadaja sie zaréwno komponenty
przyrodnicze czyli skata, gleba, woda, rosiinv i zwierzeta; jak
i ich zmiany powodowane orzez dziatalnos¢ cztowieka. Sktadniki
krajobrazu sa ze sobg powigzane w sposob prawidtowy. Okreslonej
skale macierzystej odpowiadajag w danej sytuacji topograficznej
okreslone stosunki wodne. Do tego zespotu dostosowane sg gleby
i przyroda zywa /roslinnos¢ i Swiat zwierzecy/. Krajobraz jest
wiec w tym rozumieniu wyraznie czym$ wiecej niz "widokiem” Sro-
dowiska przyrodniczego, chociaz oczywiscie okreslone uktadv
geokomponentéw charakteryzujg sie okreslong fizjonomig.

Istniejg dwie podstawowe drogi identyfikacji krajobrazow.
Pierwsza polega na syntezie wczes$niej wykonanych badahn anality-
cznych dotyczacych poszczeg6lnych sktadowych $rodowiska przyro-
dniczego, druga, rozpoczyna sie od delimitacji geokompleksoéw,

a w ich granicach prowadzone sa nastepnie badania analityczne.
Geokompleksy te stuza roéwniez jako pola podstawowe oceny. Pier-
wszy spos6b postepowania bywa nazvwany integracja a posteriori,
drugi integracja a priori /poréwnaj M., Jurdant i in., 1977/.
R6znice miedzy obydwoma podejsSciami przedstawia Rye. 1. Metody-
cznie stuszna jest integracja a priori. Wyréznianie geokomplek-
s6w na.podstawie oddzielnie skartowanych komponentéw jest zaw-
sze "kompromisem i pocigga za sobg pewne znieksztatcenia rzeczy-
wistosci .

Wszystkie geokompleksy /krajobrazy/ dzielg sie na homogeni-
czne 1 heterogeniczne. Pierwsze sa jednorodne z punktu widzenia
wszystkich komponentédw przyrody i sa najwyzszym szczeblem w hie-
rarchicznym uktadzie jednostek. Geokompleksy wyzszych szczebli
sa heterogeniczne, a stopien ich niejednorodnosci rosnie w mia-
re wzrostu rangi i rozmiarow jednostki. Geokompleksy homogeni-
czne i heterogeniczne stanowig catosci, pierwsze o jednorodnej,
drugie o zroéznicowanej strukturze. Spéjnos¢ geokomplekséw hete-
rogenicznych wyraza sie specyficznym naborem geokomplekséw niz-
szej rangi i okreslonymi relacjami pomiedzy nimi.
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Obok geokomplekséw /krajobrazéow/ pednych wyréznia sie geo-
kompleksy czesSciowe. Juz w 1964 r. G, Haase pisat, ze badania
krajobrazowe moga by6é prowadzone dwojako; jako badania kompo-
nentéw przyrodniczych zakonczone wyréznieniem geokomplekséw
czesciowych, albo droga analizy catego kompleksu zjawisk przy-
rodniczych, co prowadzi do wyodrebniania geokomplekséw pednvch,
Badania zmierzajace do delimitacji geokomplekséw czesciowych
muszg byé prowadzone na tle innych sktadowych Srodowiska przy-
rodniczego, z uwzglednieniem istniejacych powigzahn, W rzeczy-
wistosci sa to rowniez badania kompleksowe. Dla najmniejszych
geokomplekséw czesciowych G. Haase wprowadzi4 nastepujace naz-
wy: morfotopy, klimatopy, hydrotopy, biotopy, pedotopy. Kazda
z tych nazw okresla najmniejsza powierzchnie jednorodnag z da-
nego punktu widzenia.

Geokompleksy czesciowe sg wyroézniane przez réznych autoroéw
/pordéwnaj A. Richling, K. Ostaszewska, 1983/. Wyrézniane sa
jednostki o okreslonym sposobie obiegu wody, okreslonym rodza-
ju proceséw glebowych, okreslonym torjoklimacie. Niedawno poja-
wita sie interesujgca publikacja dotyczaca wyrdézniania i kla-
syfikacji jednostek wymiany energii na tak zwanej powierzchni
czynnej /Grzybowski, 1983/. Najmniejsza jednostka, w obrebie
ktérej powierzchnia wymiany energii jest wyksztatcona w sposéb
jednorodny autor nazywa energotopem.

Porzadkowanie mozaiki geokomplekséw prowadzone moze byod
w dwojaki sposéb, albo przez typologizowanie, albo drogag re-
gionalizacji. W obu przypadkach stosuje sie hierarchiczny sy-
stem jednostek.

Typologia jest klasyfikacja prowadzong ze wzgledu nha podo-
biehAstwa. Sprowadza sie ona do poszukiwania prawiddowosci w
strukturze,geokomplekséw. Regionalizacja natomiast polega na
wyodrebnianiu cech réznicujacych, czyli na okresleniu indywi-
dualizmu geokomplekséw. Szczeg6lng role odgrywa tu potozenie
jednostek i specyfika uktadu elementéw budujacych dany geokom-
pleks. W efekcie procedury typologizacyjnej powstaja typy geo-
kompleksow wyrézniajace sie okreslona charakterystyka, rezul-
tatem regionalizacji sa niepowtarzalne regiony.
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Najbardziej uchwytng roéznica oomiedzy jednostkami regio-
nalnymi i typologicznymi jest to, ze pierwsze wystepujg zawsze
tylko w jednym egzemplarzu tworzac niepowtarzalne indywiduum,
a drugie rozmieszczone sa mozaikowo, ich zasiegi sg rozerwane
i jednostki tego samego tvpu moga wystepowa¢ w znacznvch od
siebie odlegtosciach. Odrebno$¢ obu podejs¢ dobrze ilustruje
mapka zamieszczona przez D.L. Armanda /Ryc. 2/.

W sprawie wzajemnego stosunku typologii i regionalizacji
istnieja rozne poglady. Najbardziej przekonywujace wydaje sie,
ze oba te systemy istniejg niezaleznie. W obu wydzielane sa
jednostki niskiej i wysokiej rangi, chociaz w procesie regio-
nalizacji rzadko wyréznia sie bardzo mate jednostki. Dzieje
sie tak dlatego, ze nie ma praktycznego znaczenia rozpatrywa-
nie cech” indywidualnych matych i tym samym mato zréznicowanych
powierzchni. Odwrotnie rzecz sie ma w systemie typologicznym.
Znacznie czesciej operuje sie tu geokompleksami niskiej rangi,
gdyz typologizowanie duzych jednostek nie bardzo ma sens z
uwagi na znaczny stopien ich indywidualizmu.

Typologia i regionalizacja maja tylko dwa punkty styczne.
Pierwszy stanowi poziom matych jednostek topicznych”, ktére
+aczone sg przy zastosowaniu procedury typologicznej albo re-
gionalizacyjnej. Drugim poziomem jednoczacym oba systemy jest
cata epigeosfera /patrz Ryc. 3/.

Regionalizacje i1 typologie mozna prowadzi¢, albo "z goéry
w doé+” czyli poprzez dzielenie duzych jednostek na coraz
mniejsze geokompleksy, albo "z dotu w gére™, droga +aczenia
matych geokomplekséw w coraz to wieksze catosci. Pierwszy spo-
s6b jest nazywany dedukcyjnvm, drugi - indukcyjnym.

Przy dzieleniu stosuje sie gtéwnie metody czynnikédw prze-
wodnich. Przez czynnik przewodni rozumiany jest komponent albo
zespot komponentédw decydujacych o charakterze jednostki. Czyn-
nik ten zwykle ulega zmianom zaleznie od szczebla taksonomicz-
nego. Metody grupowania sga doktadniejsze i bardziej jednozna-
czne. Podstawag 4aczenia jest mozaika geokomplekséw, zwykle

Geokompleksy homogeniczne nazywane sa topicznymi, odnosza
sie bowiem do okreslonych miejsc /topos/, pozostate nosza naz-
we chorycznych czyli przestrzennych /choros - przestrzen/.
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kartowanych w terenie. Przy #aczeniu regionalnym scalaniu ood-
legaja geokompleksy sasiadujace ze sobg i w rezultacie powstaja
heterogeniczne regiony. Przy Dostepowaniu typologicznym pierw-
szym krokiem jest typologia indywidualnych geokomplekséw wyj-
Sciowych, a nastepnie +4aczeniu podlegaja typy jednostek. Pow-
stajag w ten sposo6b powierzchnie rozerwane ale pozbawione obcych
elemen-téw. Dlatego tez jednostki typologiczne, nawet najwyzszej
rangi sa wzglednie jednorodne /w danej skali i na danym pozio-
mie uogdllnienia/.

WSréd indukcyjnych metod regionalizacji stosowanych w Pol-
sce wymieni¢ nalezy metode sasiedztwa, dendrytéw i analizy gra-
nic. Autorem metody sasiedztwa jest A. Marsz /1966/. Prowadzit
on badania sasiedztwa matych geokomplekséw wzdtuz linii specjal-

nie poprowadzonych przekrojow. Analiza ta pozwolidta na stwier-
dzenie, w ktérych miejscach przekroje przecinaty granice regio-
nalne . Tenesam autor opracowat rowniez dendrytowg metode regior
nalizacji /A. Marsz, 1974/. Postepowanie”"polega na kresleniu
rodzin dendrytéw od wezda umieszczonego w granicach dowolnej
jednostki podlegajacej +aczeniu. Dziatanie to okreslone jest
Scistymi zasadami 1 konczy sie w momencie, gdy wszystkie ramio-
na dendrytu staja sie martwe. Jednostki objete przez jednag ro-
dzine dendrytéw tworzag region.

" Metoda analizy granic /A. Richling, 1976/ polega na wyodre-
bnieniu wazniejszych granic pomiedzy wyjsciowymi geokompleksa-
mi. Waga granic jest okreslona liczbg cech odrézniajacych od
siebie sasiadujace jednostki podstawowe. Postepowanie polega na
eliminacji mniej waznych granic i #*aczeniu sasiadujacych ze so-
ba geokomplekséw. taczenie trwa tak ddugo, az automatycznie
wyodrebnieniu ulegnie obszar o wyraznych granicach. Obszar ten
traktowany jest jako region pierwszego stopnia /Rvc. 4a/,
Przejscia do regiondéw drugiego i trzeciego stopnia dokonuje sie
na podstawie cech przewodnich, a #aczeniu podlegaja wydzielone
uprzednio regiony pierwszego stopnia. Rezultat takiego dziele-
nia ilustruje Rvc. 4b.

W typologii krajobrazu stosuje sie w Polsce system opraco-
wany w Zwiazku Radzieckim. Najmniejsza jednostka jest homogeni-
czna facja, czyli "najprostszy przyrodniczy kompleks terytorial-
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ny odznaczajacy sie jednorodnoscig litologiczng, glebowag, wil-
gotnosciowa i mikroklimatyczng oraz wystepowaniem jednej fito-
cenozy" /J. Kondracki, 1976/. Dynamicznie powigzane facje sa
+aczone w tak zwane '"uroczyska', ktore wyréznia sie w nawigza-
niu do form rzezby, sktadu gruntédw i sposobu gospodarki, czto-
wieka. Uroczyska bywaja *aczone w "miestnosti' czvli tereny.
Przyjmuje sie, ze '"teren" jest to zesp6t wzajemnie powigzanych
uroczysk odnoszacych sie do jednego komnleksu form rzezbv i
charakteryzujacych sie tym samym mezoklimatem. Jednostki jesz-
cze wyzszego szczebla nazywane sg wkasnie krajobrazami. Pierw-
szg klasyfikacje krajobrazu naturalnego0 Polski opracowat w
1960 r. J. Kondracki /Rvc. 5/. Wydzielit-on 3 klasy krajobrazu
podzielone na rodzaje, a te z kolei na gatunki krajobrazu.

. Niedawno opracowana zostata nowa wersja typologii krajobra-
zu Polski /A. Richling, 1984/. Opracowanie to wykonano w skali
1:500 000 we wspOdpracy z wiekszoscig osrodkéw geograficznych

w Polsce. Obok istniejacych trzech klas krajobrazu /krajobrazy
nizinne, wyzynne, gorskie/ wnrowadzono klase krajobrazu dolin

i obnizehn. Rozbudowano i uszczego6towiono podziat na rodzaje i
gatunki, a takze wprowadzono jednostki nizszego poziomu takso-
nomicznego - odmiany krajobrazu. Podziat przeorowadzono na pod-
stawie cech przewodnich zaktadajac, ze w roznych sytuacjach do-
minuja rézne czynniki. Ostatecznie na mapie typologii krajobra-
zu naturalnego Polski wyrézniono cztery klasy , 12 rodzajow,

25 gatunkéw i 117 odmian krajobrazu. Uzupednieniem mapy jest
tabelaryczne zestawienie zawierajace charakterystyke gleb i
roslinnosci w granicach poszczegélnych odmian krajobrazu.

W ramach wspédpracy naukowej krajow RWPG przeprowadzona
zostata analiza przegladowych map typologii krajobrazu opraco-
wanych w granicach poszczegélnych panstw. Wynikiem tej analizy
byta propozycja klasyfikacji krajobrazu, ktéra mogtaby znalezé
zastosowanie w ujeciach dotyczacych grupy panstw lub wiekszych

2Krajobra'z naturalny oznacza krajobraz wyrézniony na pod-
stawie kryteridéw przyrodniczych. Okreslenie to nie stoi w zwig-
zku z klasyfikacja wptywu cztowieka na Srodowisko, ”



czesci kontynentéw, W systemie tir. na pierwsze miejsce wysunie-
ta zostata strefowos¢ Tfizycznogeocraficzna. Zagadnienie to w
skali poszczegdlnych panstw jest z zasady pomiiane, jednakze
przy opracowaniu wiekszych powierzchni nabiera podstawowego
znaczenia. Kolejnym poziomem powinny bvé klasv krajobrazu wy-
dzielone na podstawie orografii /krajobrazy goérskie, wyzynne i
nizinne/. W obrebie klas Dodstawe dalszego podziatu stanowi
rzezba i litologia, a w gorach pietrowosci. Najnizszy poziom w
tym systemie wyznacza zroéznicowanie glebowe i roslinne, a takze
spos6b uzytkowania ziemi,

W systemie regionalnym stosuje sie w Polsce za J. Kondrac-
kim /1977/ nastepujacy system taksonomiczny:

Obszary fizycznooeog-raficzne, wyroz-
nione na podstawie poziomego rozczdonkowania ladu, morfostruk-
tury i makroréznic klimatvcznvch;

Prowincije identyfikowane w nawigzaniu do budowy geolo-
gicznej, efektow ruchéw neotektonicznvch i ogdélnego charakteru
rzezby, a takze klimatu;

Podprowinecija wydzielone w obrebie prowincji na ood-
stawie roéznic hydrograficznych, biogeograficznych i alebowych;
Makroregiony wyréznione na podstawie potozenia,
charakteru i genezy rzezby oraz zréznicowania litologicznego;
Mezoregiony bedace efektem bardziej szczeg6towego
potraktowania kryteridw wyrézniania makroregionéw;
Mikroregiony wyréznione na podstawie szczegétowych
studiow przy uwzglednieniu catego kompleksu zjawisk fizyczno-
geograficznych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem stopnia ich prze-
ksztatcenia w procesie dziatalnosci cztowieka.

W podziale opracowanym zgodnie z przedstawionym schematem
Polska lezy w granicach dwéch obszaréw fizycznogeograficznych
/Europy Zachodniej i Europy Wschodniej/, szesciu prowincji i
dziewietnastu podprowincji, W granicach naszego kraju wdzielo-
no 57 makroregiondéw i 318 mezoregionéw. Ze wzgledu na skale
opracowania i brak odpowiednio dok#adnych materiatéw odnoszag-
cych sie do powierzchni catej Polski w opracowaniu tym nie wy-
rézniono mikroregionéw. Bardziej szczegétowe podziaty regio-
nalne dotycza tylko niektéorych, lepiej zbadanych powierzchni.



Jedng z nich jest terytorium wojewddztwa suwalskieao. Przy re-
gionalizacji tego wojewédztwa./Ryc. 6/ granice jednostek wvz-
szego rzedu poprowadzono zgodnie z koncepcja J. Kondrackieao
uszczegotowiajac tylko ich przebieg, a nastepnie w obrebie me-
zoregionow wydzielono mikroregiony, Wydzielono ogoleir, 37 mik-
roregionéw, z ktérych tylko.20 miesci sie w catosci w grani-
cach wojewédztwa. Nastepnie dokonano ocenv przydatnosci kaz-
dego z mikroregionéw dc trzech podstawowych form rekreacji
./wedrownej, stacjonarnej i zwigzanej z woda/, rolnictwa /upra-
wy i hodowli/, aospodarki les$nej, gospodarki rybackiej i zabu-
dowy. Niezaleznie okreslono réwniez potrzebv i stopien ochrony
wartosci przyrodniczych kazdego mikroregionu. Ocena kazaeac
mikroregionu bydta z kolei podstawg do opracowania bardziej
przegladowego ujecia waloryzacji typow mikroregionéw. taczenie
pojedyhczych jednostek w typy przeprowadzono na podstawie zro6-
znicowania rzezby, rodzaju i zasobnosci noatoza, orzewazajgcej
formy uzytkowania oraz obecnosci i wielkosci jezior. Wyréznio-
no 9 typow roéznigcych sie potencjatem przyrodniczym i oznaczo-
nych na mapie réznymi szrafurami.

W rozwazaniach niniejszych pominieto prawie catkowicie
znaczenie utylitarne badan krajobrazowych. Temat ten mégtby
by¢ orzedmiotem osobnego oméwienia. Wydaje sie jednak celowym
zwré'"-~ie uwagi na korzysci wynikajgce z prowadzenia oceny wa-
runki przyrodniczych w granicach geokomplekséw /krajobrazéow/".
W przypadku innych pél odniesienia /figury geometryczne, jed-
nostki administracyjne/ badania dotyczg przypadkowych fragmen-
téw przestrzeni geograficznej, a .granice tych poél przecinaja
prawidtowe uktady geokomplekséw. Granice geokomplekséw stano-
wig najbardziej wi#asciwe ramy do formutowania prognoz zmian
warunkéw naturalnych. Kazdy geokompleks funkcjonuje w okreslo-
ny spos6b, a poznanie mechanizmu zwigzkéw pomiedzy jego skka-
dowymi pozwala na przewidywanie zmian catej struktury pod
wptywem konkretnego impulsu, pozwala tym samym na badanie
przyrody w aspekcie dynamicznym. Nalezy tez zauwazy¢, ze typo-
logiczna klasyfikacja geokomplekséw umozliwia ekstrapolacje
oceny danego, dokdtadnie przebadanego geokompleksu na inne jed-
nostki zaliczone do tego samego typu.



25

Dobrym przykdtadem opracowania o wyraznie praktycznvm ukie-
runkowaniu jest mapa wykorzystania krajobrazu. Przedstawia ona
spos6b uzytkowania terenu w granicach jednostek krajobrazowych.
Obok klasyfikacji krajobrazéw i uzycia ziemi na macie tej znaj-
duje sie wiele oznaczen dodatkowych, a wsréd nich zasieg degra-
dujacego Srodowisko wptywu miast i obiektow przemystowych, te-
reny cenne dla rekreacji oraz obiekty przyrody chronionej: par-
ki narodowe, parki krajobrazowe, wybrane rezerwaty.

Mape wykorzystania krajobrazu zestawiono w skali 1:500 000
dla terenu wojewoédztwa ptockiego /Rvc. 7/, Analiza mapy Dozwo-
lita na stwierdzenie, ze istnieje duza zgodno$¢ oomiedzy uzy-
tkowaniem lesnym i najubozszymi siedliskami oraz oomiedzy uzy-
tkami zielonymi i zasiegiem dolin rzecznych, Uzytkowanie rol-
nicze w wiekszosci przypadkéw wigze sie z noddtozem zvznvm lub
przecietnym pod wzgledem zyznosci. Zwraca uwage koncentracja
uzytkowania mieszanego rolno-lesnego w obrebie terenéw ratodo-
glacjalnych. Sady i tereny zajete przez warzywnictwo wysteouja
w sasiedztwie wiekszych miejscowosci. Niekorzystnym zjawiskiem
jest konfliktowy uktad pomiedzy ptockim osrodkiem miejsko-prze-
mystowym, .a terenami lesnymi whasciwymi dla rekreacji i dodat-
kowo wymagajacymi ochrony.

Mapa taka pozwala na planowanie dziatan zmierzajacych do
poprawy sposobu gospodarowania terenem i wyboru obszaréw wyma-
gajacych ochrony. Powinna ona znalez¢ szerokie zastosowanie w
planowaniu przestrzennym. Wydaje sie tez, ze trudno przecenic
jej znaczenie w ekologicznej edukacji spoteczenstwa.
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Regionalizacja i typologia weddug D.L. Armanda.

1-59 indywidualne jednostki wyjsSciowe stanowigce
przedmiot grupowania /wedfug D.L. Armanda - jednostki
typologiczne/; 1-VIl1 tvpv jednostek wvjsciowych /w ory-
ginale rvsunki - typy krajobrazu/; A-E jednostki re-
gionalne /w orvcinale rysunku - jednostki indywidualne’/.

Stosunek regionalizacji i typolooii.



Rye. 4a. Regionalizacja fizvcznoaeograficzna miedzyrzecza Nurzec
” Srodkowy Bug nrzy zastosowaniu metody analizy oranie..
Regiony pierwszego stoonia.



Rye. 4b. Regionalizacja fizycznogeocraficzna miedzyrzecza
Nurzec - Srodkowy Bug przy zastosowaniu metody
analiz granic. Reoiony drugiego i trzeciego stopnia.



Ryc. 5. Typy krajobrazu naturalnego Polski wedkuct J. Kondrackie-
go. 1-deltowy, 2-wydmowo-morski, 3-taraséw zalewowych,
4-tarasow wydmowych, 5-rzeczno-jeziorny, 6-sandrowy po-
jezierny, 7-paa<bSrkowatv pojezierny, 8-réwninnv moreno-
wy, 9-rownin denudacvjnvch, 10-wzgdérz ostaricowvch, R
Il-wyzvnnv lessowy, 12-wyzvnny weglanowy, 13-wyzvnnv
krzemianowy, 14-rrfwnin $roédgérskich, 15-gorski regla dol-
nego, 16-goérski regla o6rnego, subalpejski i alpejski.
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Rvc. 7. Maoa wykorzystania krajobrazu pdé#nocnej czesci wojewddz-
twa ptockiego. Typy krajobrazu naturalneao: 1 klasa krajobrazoéw
nizinnych, A rodzaj réwninnych i falistvch; gatunki: Al - fluwio-
glacjalny, A2 - glacjalnv, A3 - nervglacjalnv; B rodzaj - pagor-
kowaty; gatunek B2 - glacjalnv i fiuwioglacjalnv; 1V klasa krajo-
brazéw - dolin i obnizen; A rodzaj - zalewowych den dolinnych;
gatunki: Al - réwnin zalewowych, A2 - réwnin tarasowych, D - roéw-
nin bagiennych. Uzytkowanie ziemi: L - tereny lesne, R - tereny
rolnicze, Z- uzytki zielone; terenv o uzytkowaniu mieszanym:

R/L - rolniczo-lesnvm; R/Z - aruntv orne - uzytki zielone, L/Z -
lasy - uzytki zielone; S - sady oraz plantacje owocéw i warzyw.
Oznaczenia uzupedniajgce: 0 - osiedla i tereny zurbanizowane,

P - tereny Drzemvstowe, 1-zasieg degradujacego Srodowiska wpdywu
miast i obiektéw orzemvstowvch, 2-wvrazne podciecia i krawedzie,
3-granica wojewédztwa. Uwacra: w tabelarycznej legendzie uwidocz-
niono tylko te skrzyzowania, ktéore sa na terenie wojewddztwa
ptockiego.
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Janusz Bogdanowski
KRAJOBRAZ ZABYTKOWY JAKO WYRAZ TOZSAMOSCI

Tradycja to nie przechowywanie
popiokbéw, lecz utrzymywanie
gorejacego ptomienia

Jean Jauresl

Krajobraz jest fizjonomig Srodowiska, jest wiec tez forma,
postacia przestrzeniz; doda¢ trzeba, ze zaréwno tej przestrzeni
nierzeczywistej, filozoficznej — jako wyraz jej tresci, jak tez
tej rzeczywistej, powstatej w wyniku orzemian geologicznych,
przyrodniczych i kulturowych”. Te ostatnie - przemiany kulturo-
we z biegiem tycigcleci i wiekow ksztattowaty posta¢ otaczaja-
cego nas.krajobrazu. Jesli za$ zachowaty do dzi$ charakter, wy-
raz minionej cywilizacji, kultury czv stylu, staty sie ooten-
cjalnymi krajobrazami zabytkowymi . Stad tez na odwrét: krajo-
braz zabytkowy jest wyrazem cywilizacji i kultury zaréwno mi-
nionych pokolen, jak tez aktualnie zyjacego. Pokolenie to zas
akceptujac swoja tradycje, méwigc potocznie z krajobrazu zwka-
szcza czerpie swe poczucie tozsamosci. Chronigc go zachowuje
swe "korzenie', dewastujac podcina je, ksztattujac zgodnie z
tradycja - rozwija. Taka bowiem jest istota krajobrazu zabyt-

~Cytat Dodany za: O. Meitinger: Problemy nowej architektury
w starym otoczeniu, "Teka Komisji Urbanistyki i Architektury
0/PAN w Krakowie'™, t, XIX, 1985.

Sformutowanie por.: J. Bogdanowski: Kompozycja i planowa-
nie -w architekturze krajobrazu, Krakéw 1976.

Apor.: A. Nowicki: "Przestrzen spotkan', w: Filozofia
przestrzeni. Lublin 1985.

4Pojecie "krajobraz zaﬁ@tkowy" por. Ochrona i konserwacja
w architekturze krajobrazu, Krakéw 1968.



kowego. Lapidarnie ujmuje to Ortega y Gasset piszac - “pokaz

mi krajobraz, w ktoérym zyjesz, a powiem ci kim jestes"Catos¢
bowiem krajobrazu a nie jego elementy jak np,, pomniki przyrody,
cywilizacji, kultury, orzede wszystkim oddziatywuje na czitowie-
ka wyrostego w tej czv innej krainie.

0d najdawniejszych juz czaséow dziatalnos¢ czlowieka zmie-
rzata do adaptacji dla jego potrzeb naturalnych Srodowisk/ kté6-
re go otaczaty. Adaptacja ta w mniejszym lub wiekszym stopniu
oddziatywata na elementy i formy Srodowiska. Pod wzgledem fi-*
zjologicznym przemiany te wyrazaty sie w przeksztatcaniu kra-
jobrazu pierwotnego w naturalny i kulturowy.

W wyniku tego manrv dzi$ do czynienia z trzema podstawowymi
rodzajami krajobrazu, nie méwiac o nieskonczonej rozmaitosci
odmian. Sa to®:

1. krajobraz pierwotny /w istocie obecnie "guasi' pierwot-
ny wobec rozmiaru skazen Srodowiska/, zatem ten, w ktdérym nie
nastapity widome orzemiany kulturowe. Dla przyk#adu mozna by
tu méwi¢ o krajobrazie Tatr lub Puszczy Biatowieskiej.

2. W krajobrazie naturalnym widoczne jest juz wykorzysty-
wanie go przez czlowieka, a nawet pewna adaptacja dla gospo-
darczych celéw, lecz bez poczynan trwale przeksztatcajacych,
tak jak moze to mie¢ miejsce w krajobrazie +egowym.

3. Wreszcie krajobraz kulturowy uzyskuje juz swg postac
zgodnie z adaptacyjnymi poczynaniami czdowieka. Stosownie do
stopnia tej adaptacji moze mie¢ ro6zne odmiany, zatem moze on
by¢ w szczegdélnosci:

- krajobrazem zabytkowym, harmonijnym, obejmujacym historycz-
ne, z dawna przystosowane przez Dokolenia obszary np. wsi
czy miast Sredniowiecznych, renesansowych, barokowych, i
innych cywilizacyjnych lub kulturowo-stylowvch okreséw, do

~J. Orteoa y Gasset: Ani racjonalizm ani witalizm, “Znak",
nr 387 - 388" 1987.

6Cvtuje weddug: J. Bogdanowski: Kompozycja, op, cit.
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dzis wzglednie dobrze zachowanych.

- krajobrazem wspédczesnym harmonijnym,

- krajobrazem dysharmonijnym, w rozmaitym stopniu zdewastowa-
nym, az po krajobrazy patologiczne /np. dewastacji przemys-
+towej lub zywiotowej urbanizacji/.

Wszystkie one, obejmuja komponenty tak naturalne jak kul-
turowe, w réznym stopniu i postaci stanowigce ich tworzywo,
poczynajac od wzglednej jednorodnosci /no, krajobraz lesnv
+ub Srédmiejski/ po mozaikowe przemieszanie elementéw kultu-
rowych i naturalnych /jak np. w obrebie Kazimiersko-Nateczow-
skiego Parku Krajobrazowego/, w istocie niemozliwe do rozdzie-
lenia7.

0d czasu, gdy nad pierwotng puszcza pojawidv sie pierwsze
smugi dymu ognisk koczownikéw, do czasu, gdy miejsce puszczv
zajeta zurbanizowana zabudowa, a dym ogniska zmienit sie w
chmure aerosolu przemystowego, ludzkos¢ przeszta przez wiele
etapow rozwojowych, od cvwilizacji zbierackiej do przemysto-
wej, coraz gwakttowniej przeksztatcajac Srodowisko, a wiec
krajobraz.

1. Krajobraz pierwotny powstat w wyniku dziatalnosci wytacznie
czynnikéw orzyrodniczych, bez ingerencji cztowieka. Diugotrwa-
+os¢ wspotistnienia jego elementédw i wzajemne ich oddziatywa-
nie doprowadzity do wytworzenia sie biocenoz, dajacych w wyni-
ku naturalng trwatos¢ i harmonijnos¢ Srodowiska przyrodniczego.
Odpowiednio do przewagi jednego lub kilku charakterystycz-
nych elementédw naturalnych, wystepujacych na oewnvm obszarze,
mozna mie¢ do czynienia z réznvmi TFTormami krajobrazu pierwot-
nego:
- weddug uksztattowania powierzchni moze wiec bv¢é ptaski, sfa-
lowany, pagérkowaty lub goérski, w ich za$ ramach - ze wzgledu

~Problem nierozdzielnosci niektorvch rodzajéw krajobrazu
ujawnit sie i po czesci zostat rozwigzany w ramach opracowywa-
nia studium i orojektu tegoz whkasnie parku krajobrazowego,
por.: Zesp6t Zakdtadu Architektury Krajobrazu, Kazimierz Dolny
nad Wistg, Studium architektoniczno-krajobrazowe, "Teka Komisji
Urbanistyki i Architektury O/PAN w Krakowie™, t. XIV, 1980.
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na nawodnienie - moze on by¢ pustynny, bagienny, rzeczny, do-
jeziemy lub nadmorski;

- weddug pokrycia moze to by¢ krajobraz stepowy, +egowy, zadrze-
wiony lub lesny, wraz z cala gamg odmian, zaleznych od typu
siedliska 1 roslinnosci.

Zestawienie wymienionych zespoddéw form daje krajobrazy roéw-
ninno-tegowe, gérsko-lesne, sfalowane, pojezierne i inne.

Og6tem krajobraz pierwotny w Polsce whkasciwie nie zachowat
sie 1 méwigc o nim wypada zastrzec sie, iz wystepujace jego pos-
tacie to w istocie krajobrazy zblizone do niego. Stanowig one
zaledwie drobne enklawy w$sréd krajobrazéw innego typu. Dlatego
tez z reguly sa to krajobrazy albo juz bedace rezerwatami, par-
kami narodowymi, czy terenami chronionymi, albo wymaaajace tej
ochrony jako gingace i wyjatkowe w naszym kraju. Maja one znacze-
nie naukowe i dydaktyczne jako zabytki przyrody, a nade wszystko
obrazuja rodzimy krajobraz regionu i kraju.

2. Krajobraz naturalny jest chronologicznie pierwszym etapem
przeksztatcen dokonywanych przez cztowieka. Nastepujace tu zmia-
nv sa jeszcze niewielkie i naturalne wkasciwosci krajobrazu do-
minuja zdecydowanie nad formami wprowadzonymi przez .cztowieka.
Formy krajobrazu naturalnego ksztattuja sie napodstawie réznych ro-
dzajow Kkrajobrazu pierwotnego, bezposrednio je wykorzystujac.
Najbardziej charakterystyczne +4gczg sie integralnie z pierwotny-
mi stadiami rozwoju cywilizacji czdowieka: zbierackim, +4owiec-
kim, pasterskim i prymitywnym rolniczym.

Zbieracka gospodarka cztowieka nie wytworzydta wyodrebniaja-
cych sie w krajobrazie form. Duze obszary konieczne do wyzywie-
nia niewielkich grup ludnosci oraz konieczno$¢ czestego zmienia-
nia miejsca pobvtu nie stworzyty statych osiedli. Jako mieszka-
nie wykorzystywano jaskinie, budowano réwniez domostwa na drze-
wach. Tak wiec niemal jedynymi nowymi elementami w krajobrazie
pierwotnym byty niewielkie osiedla i stabo rozwinieta sie¢ Scie-
zek. Ta forma krajobrazu na terenie Polski nie zachowata sie do
dzis. Przyktadowym Sladem po tych osiedlach sa adaptacje jaskin
Ojcowa czy Mnikowa.

towiectwo, podobnie jak zbieractwo, nie wptyneto na ogét w
wyrazniejszy sposob na forme krajobrazu. Jedynie osadnictwo
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zwigzane z. rybotoéwstwem uzyskato bardziej odmienne forirv. Tym
sposobem rozwinety sie osiedla palafitowe przv brzegach jezior
i rzek, znane z wykopalisk, jak rowniez izolowane osiedla na
wyspach. Do niedawna na naszym terenie istniaty jeszcze nieli-
czne takie prymitywne osiedla na wyspach, byty jednak unikalng
osobliwoscig. Za przyktad oostuzy¢ by mogta nie istniejgca po-
morska wie$ Keoa na zalewie u ujscia Regi, pozbawiona dojazdu,
drég i wytacznie utrzymujaca sie z rybotéwstwa, z prymitywnag
zabudowa z XVIII wieku. .

W przeciwienstwie do wymienionych juz typéw gospodarki,
cywilizacja pasterska stworzyta juz wyrazniejsze formy; stad
mozna tutaj méwi¢ o krajobrazie oasterskim. Z zachowanych na
naszym terenie nielicznych zabytkéw tego krajobrazu warto wy-
mieni¢ jako orzykdtady: krajobraz pastersko-gorski w Tatrach,
gdzie sposrod wielu Hala na Stotach, z rozrzuconymi na polanie
wsréd lasoéw "bacowkami', moze reprezentowa¢ jedng, a Hala Ko-
oieniec drugg odmiane tego osadnictwa, z bacoéwkami wyciagnie-
tymi wzdduz jednej linii - ulicy. Elementy sktadowe tego kra-
jobrazu w postaci pastwiska, bacoéwki 1 koszaru sprowadzaja
sie do enklaw w otoczeniu krajobrazu zblizonego do oierwotne-
go. Inna forme, o wyzszym stopniu rozwoju, reprezentuje kra-
jobraz pasterski nizinny, np. na terenie Pomorza, Elementami
tego krajobrazu sg rozlegte obszary pastwisk, a otoczone nie-
kiedy zywoptotami budynki zwigzane z nimi, sa zwvkle obszer-
nymi jednodworczymi zespodami. Przyktadem takiego zabytkowego
krajobrazu moga by¢ okolice Piaseczna nad Jeziorem Drawskim.

Podobnie wyrazniej zaznaczajaca sie w krajobrazie forma,
byt krajobraz prymitywnego rolnictwa. Na jego elementy skia-
daty sie enklawy "wyrabiane™ w terenie objetym krajobrazem
pierwotnym jako pola /"#azv"'/,o0 nieregularnym ksztalcie /'pos-
taci"/ oraz zwigzana z nimi zabudowa skupiajgaca sie w niewiel-
kie zespoty lub jednodworcza, wreszcie stabo jeszcze rozwinie-
ta, ale przeciez istniejaca sie¢ swobodnie biegngcych drég,
+aczacych grupy zabudowy ze sobg i z polami. Pojecie o tego
rodzaju krajobrazie, do dzi$ u nas nie zachowanym, da¢ moga
zwktaszcza osiedla lesne, istniejgce czv to w gbérach, czv w
kompleksach lesnych na nizinach, no. w Puszczy Kurpiowskiej.



Rrajobra: naturalny zachowat sie u nas na wiekszych obszarach
niz pierwotny, zwkaszcza w goérach i na oo64nocnych terenach
Polski, niemniej znajduje sie "juz réwniez w stadium zaniku.

W niektérych tyikc przvoadkach, jak w Bieszczadach, wskutek
regresu gospodarki cztowieka, jegc obszary powiekszyty sie,
zajmujac dawne obszary kulturowe.

Znaczenie zachowanych fragmentéw krajobrazu naturalnego,
obok waloréw gospodarczych, naukowych i dydaktycznych, Dolega
rowniez na ich wartosci dla celdow rekreacji. Tg tez droga staja
sie one wyktadnikiem tradycji i tozsamosSci.

3. Krajobraz kulturowy, W przypadku, gdy zmiany wprowadzone
przez cztowieka idg na tyle daleko, iz trwake istnienie tak
uksztattowanego krajobrazu moze by¢ utrzymane tylko dzieki sta-
+ym zabiegom, mozna wéwczas méwi¢ o krajobrazie kulturowym,
“wstepuje on w dwéch g#éwnych podtypach, jako:

- krajobraz kulturowy harmonijny, " jes$ i sposoéb
jego uzytkowania jest dostosowany do charakteru
Srodowiska przyrodniczego i geograficznego oraz zgodny z er a -
wami nimi rzgdzagcymi?”,

- krajobraz kulturowy zdegenerowany, powstajacy wtedy, gdy
cztowiek 'przez swe czynnosci oosoodarcze w wyniku nieswiadomo$-
ci lub checi nadmiernych korzysci narusza naturalng réwnowage
sktadnikéw Fizjocenozv, W¥w0+ujac trwate, progresywnie wystepu-
jace niekorzystne zmiany . Zmiany te, niekorzystne dla natural-
nego Srodowiska, rzutujg, negatywnie na gospodarke cztowieka, a
jednoczes$nie zaznaczaja sie z reguty jako dewastacja krajobrazu.

Tak jeden jak i drugi typ krajobrazu kulturowego moze wig-
za¢ sie z charakterystycznymi jego formami: krajobrazem uprawo-
wym, miejskim, zurbanizowanym i przemystowym, oraz wspoiczesnym,
i zabytkowym.

Podstawg przeksztatcen krajobrazu kulturowego, dajacych w
efekcie coraz to inne jego formy, jest rozwdj cywilizacji ludz-
kiej. Inny jest krajobraz powstaty w wyniku rozwoju cywilizacji

[0}
G. Ciotek: Zarys ochrony i ksztattowania krajobrazu, War-
szawa 1964.



41

rolniczej, inny - powstaty w wyniku rozwoju cywilizacji prze-
mystowej. Jednoczes$nie kolejne udoskonalenia gosoodarcze, tech-
niczne oraz rozw6j nauki w ramach jednej i tej samej cywiliza-
cji mogg da¢ roézne formy krajobrazu. :"a przyktad w cywilizacji
rolniczej inaczej wygladata w krajobrazie wie$ na trawie eol-
skim /X11/X111 w./ ze swobodnym uktadem zabudowy i o6j. wg "'r,cs-
taci", 1inaczej wie$ z gospodarka tréjoolowg /XIV wiek/, o sku-
pionej zabudowie zwartej, akcentowanej wieza kosciota 1 2 pros-
tym niwowym ukdadem pél Docietych r.a pasy. Jeszcze inaczej z
kolei przedstawiata sie wie$s +anowa z +ancuchowg, wyciacinietg
wzdduz drogi zabudowg /XVI w./ i ddugimi, rozchodzgcymi sie od
nich, miekko Doprowadzonymi w, uktadzie terenu 4anami, siegaja-
cymi zwykle granicy laséw. Na koniec - takze inaczej wie$ kolo-
nijna /XVIN1/X1X w./ ze sztywnym ulicowym uktadem zabudowy i
réownie sztywnym geometrycznym uktadem pasm pél, siegajacych
granic upraw sasiedniej wsi.

Wraz z przemianami gospodarczymi nastepowaty Drzeksztatce-
nia krajobrazu, stwarzajace niezamierzone, badz zamierzone for-
my estetyczne.

W pierwszym wvoadku +ad dziatalnosci gospodarczej oowodowat
wtérnie,niekoniecznie zamierzone efekty estetyczne. Dla orzykta-
du poda¢ mozna krajobraz woké+ klasztoru cysterskiego w Kokba-
czu /Pomorze Zachodnie/, gdzie do dzi$ - zgodnie z regulta zako-
nna - zachowaty sie elementy Sredniowiecznego +adu krajobrazo-
wego, z podziatem pastwisk zywoptotami, systemem alei, stawdw
obsadzonych drzewami, muréw z basztami otaczajacych klasztor,

z dominujaca nad wszystkim ogromng brytg bezwiezowego kosciota.
tad gospodarczy by4 zamierzony, natomiast aodnv uwagi po dzis
dzien efekt estetyczny byt niejako jego funkcja, zas zabiegi
estetyczne jesSli nawet istniaty, miaty znaczenie drugorzedne.

Druag mozliwos¢ stanowi dziatalno$s¢ gospodarcza, ktoérej +ad
+aczy sie z zamierzonym efektem estetycznym. Dla orzyktadu po-
da¢ mozna krajobraz woké* duzego gospodarstwa rolnego /XIX w./
- w Nieznanowicach /kieleckie/, gdzie caty krajobraz podporzad-
kowany zostat racjonalnej gospodarce rolnej, integralnie zwig-
zanej z zabiegami estetycznymi. Stad wyraznie zaznaczone osiowe
rozplanowanie z budynkiem patacu w centrum, =z parkier, oraz orze-



mysdtowym zakktadem przetwdédrczym na osi i wybiegajacymi oromieni-
Scie drogami /4aczacymi patac dogodnie z folwarkami, lesniczéw-
kami, stawami/, majacymi jednoczesnie charakter alei z widokowo
zamknietymi perspektywami.

Zaréwno w jednym, jak i drugim przypadku mozna wprowadzic
pojecie "stylu" w ksztattowaniu krajobrazu. Weztami kompozycyj-
nymi bydty zwykle jednolite lub rézne stylowo parki, bedace z re-
guty jakby wzorcami krajobrazowymi, uktady miast i wsi albo na-
wet ooszczegdlne budynki integralnie zwigzane z krajobrazem czy
to otwartym /np. rolnym/, czy tez zamknietym /np. miejskim/.
Motorem przeksztatcen stylistycznych byt albo typowy dla danej
epoki #ad przestrzenny /np. S$redniowiecze/, albo zwigzane z da-
na epoka zasady estetyczne /np. romantyzm/. W wypadku gdy kra-
jobraz taki zachowat sie do dzis, okresli¢ go mozna mianem "kra-
jobrazu zabytkowego"™ kulturowego.

W obecnym poczatkowym stanie badan nad kompozycyjnymi ele-
mentami krajobrazéw historycznych trudno jeszcze méwi¢ o pednym
wykazie ich form. Niemniej, jJjuz obecnie da sie stwierdzié¢, ze
zachowane do dzi$ i znane ze zrodet historycznych krajobrazy
maja wiele charakterystycznych dla nich odmian. Do nich tez za-
liczy¢ mozna #taczace sie z okreslonymi cywilizacjami krajobrazy,
np. cywilizacji rolniczej oraz krajobrazy stylowe jak renesanso-
wy, barokowy, klasycystyczny, romantyczny. Dalej krajobrazy cy-
wilizacji przemystowej, a wiec industrialny, urbanizacyjny, a w
nich réwniez krajobrazy o formach stylowych, jak: eklektyczny,
naturalistyczny, secesyjny, modernistyczny.

Opisany konglomerat form krajobrazu kulturowego w praktyce
powieksza sie o fragmenty typu pierwotnego i naturalnego réznych
odmian. Wszystkie te krajobrazy wystepuja z reguty w przemiesza-
niu ze sobg. Wkasciwosciag tej mozaiki Form jest wspétczesnie ich
nieustanna tendencja do przeksztatcania sie zaréwno w kierunku
progresywnym, jak i regresywnym. Na podstawie odSserwacji tych
przemian mozna stwierdzi¢, ze:

- zmiany w krajobrazie nastepuja z reguty w okreslonej”~kolejnos-
ci chronologicznie, wedtug podanych juz typéw, rodzajéw i Fform,

- mimo zmienno$ci, wahan, oraz przemian progresywnych i regresyw-
nych zaznacza sie obecnie, postepujace zdecydowanie zanikanie
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w naszym kraju typoéw krajobrazu pierwotnego, naturalnego i
historycznych form kulturowych.

Jednoczes$nie alarmujacy jest w wielu, przypadkach stan ele-
mentéw naturalnych /ziemia, woda, powietrze, zielen/ w gkéwnych,
istniejacych postaciach krajobrazu kulturowego wspétczesnego,
nie méwigc o niepokojacym wzroscie powierzchni obszaréw obje-
tych krajobrazem zdegenerowanym. Zaznaczy¢ trzeba, ze wymienio-
ne zagrozenia krajobrazowe sg zagrozeniami skierowanymi przeciw
cztowiekowi 1 jego gospodarce. Mozemy méwi¢ o krajobrazach roz-
wojowych /np. wspédczesny krajobraz zurbanizowany/, wzglednie
stabilizowanych /np. krajobraz rolniczy czy tereny chronione
lub rezerwaty/ i zanikajacych /np. krajobraz naturalny/. Whkas-
ciwy stosunek do przemian, zmierzajacy do koordynowania i nha-
dawania odpowiednich form tym przemianom, z eliminacja wszys-
tkiego, co grozi degeneracja krajobrazu, a wiec stanowi zagro-
zenie cztowieka - winno by¢ wvjsciowvm punktem dziatania. -

Kazdy fragment krajobrazu kulturowego powstat w wyniku d¥u-
gotrwatych, zwykle wielusetletnich orzemian. Kolejno przecho-
dzit on od typu pierwotnego poprzez naturalny,.dalej przez wie-
le form kulturowych historycznych, az do swej wspétczesnej pos-
taci. Kazdy zatem krajobraz kulturowv zachowat w mniejszym lub
wiekszym stopniu $ladv lub pozostatosci czy tez elementy po—-
swej historycznej ewolucji. Mogg one by¢ mniej lub wiecej wi-
doczne. Nierzadko sa one zachowane tylko w uksztadttowaniu Ilub
w warstwach geologicznych lub kulturowych ziemi. Z reguty jed-
nak nawarstwienia te, w jaki$ sposéb, a przynajmniej we TFfrag-
mentach, na podstawie ukfadu terenu sga mozliwe do odczytania,
powodujac oddziakywanie na whasciwosci oraz forme krajobrazu.
Ten zespot whasciwosci okresli¢ mozna mianem "tradycji miejsca™.

Wobec z#ozonosci problemu "tradycji miejsca™ i wytaniaja-
cych sie stad najrézniejszych postaci krajobrazu zabytkowego
niezbedng staje sie potrzeba rozwaznego dziatania. Prawie nic
nie daje tu rutynowe tzw. "planowanie przestrzenne', dziataja-
ce jak dotad w "proézni krajobrazowej"™ raczej na rzecz zaciera-



nia tradycji. Stad jawi sie koniecznos¢ sSwiadomego dziatania w
krajobrazie droga teorii i1 metod architektoniczno-krajobrazo-
wvch®.

Istote dziatania sprowadzi¢ mozna do czterech g#déwnych,
mozliwych kierunkéw. Sg tc:

1. Ochrona krajobrazu, zatem dziatanie w réznym stopniu zmie-
rzajace do zachowania i ewentualnego dalszego rozwoju lecz
zgodnie z istniejacymi juz tradvcvjnymi, oraz przestankami
naturalnymi, badz kulturowymi.

2, Konserwacja to z kolei ingerencja na rzecz utrzymania /w
roznym zakresie/ istniejacego "status ctuo™, mozliwie bez
zmiar, .

Rekultywacja /r>od wzgledem przyrodniczym/ i rewaloryzacja

-"pod wzgledem -kulturowym/ jest przywréceniem wartosci kraj-

obrazom zdegenerowanym lub zniszczonym /no. terenv kopaln
odkrywkowych/.

4. Formowanie - doda¢ wypadnie prawid++owe formowa-
nie - nowego krajobrazu, wigze sie ze Swiadomym przeksztat-
caniem, orzv mozliwie maksymalnym zachowaniu istniejacych
juz wartosci tak naturalnych jak kulturowych. Przyktadem
moze by¢ budowa nowego osiedla lub miasta badz zaktadanie
parku.

Kazdy wiec krajobraz wyraza sie nie tylko swa tréjwymiaro-
wag istota, prezentujac whasng dzisiejsza postaé, ale tez winien
mie¢ swdj potencjalny czwarty wymiar /czasu/ w zamierzonych,
Swiadomie zatozonych przez cztowieka kierunkach rozwoju.

Przedstawione uwagi dotycza zarysu form i zakresp oraz
potrzeby wykorzystania odpowiednich metod architektoniczno-kra-
jobrazowych. Majg one zreszta swg wkasng literature pozwalajaca
rzecz jasna na pedniejszg orientacje w szerokosci tematu*®.

9Por, np.: Architektura Krajobrazu /opra¢, zesp./ Warszawa
1 wyd. 1976, 11 wyd. 1979, 11l wyd, 198i; J, Bogdanowski: Kom-
pozycja, op. cit.; G. Ciokek: op, cit»; T. Todlwinski; Urbanis-
tyka, t. 11l1. Warszawa 1963; W Czarnecki: Krajobraz i tereny
zielone /Planowanie przestrzenne/, t. I1l1l. Poznan 1968;
K.H. Wojciechowski, Problemy percepcji i oceny- estetycznej
krajobrazu, Lublin 1986.

10Literatura krajowa i zagraniczna, por. wykazy przy pozy-
cjach podanych w przypisie 9.
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Nie "omawiajac zatem tego tematu, pozostaja zagadnienia zwigzane
z osadzeniem zabytkowego krajobrazu w potrzebach wspédczesnego
zycia. Wypadnie tu zastanowi¢ sige w szczeg6lnosci nad: stosun-
kiem do stanu obecnego krajobrazu, najistotniejszymi potrzebami
dziatania oraz celami poczynan.

Stan krajobrazu polskiego oceniany jest jako co najmniej
krytyczny, co jest m. in. wynikiem stanu $rodowiska w ogodle.
Zgodnie bowiem ze szwajcarska teoria planowania przestrzennego:
jaka jest gospodarka, taki jest krajobrazll. Jest on zatem nie-
odzownym czynnikiem odzwierciedlajacym dziatanie cztowieka, u
nas niestety ciagle niedocenianym. Potrzebag zatem naszych cza-
so6w jest przerwanie katastrofalnych przemian krajobrazu. Droga
ku temu wiedzie przez uczynienie go peknoprawnym, co wiecej
nadrzednym czynnikiem tak przy planowaniu w skali regionéw
/tzw. przestrzennym/, jak projektowaniu urbanistycznym az po
architektoniczne. Bez tego i bez prawidtowego podejscia do pro7
bleméw kompozycji "i ochrony krajobrazu, nie ma mowy o dobrym
ksztattowaniu polskiej "przestrzeni'. Punktem wyjscia do tych
dziatan jest z kolei whaczenie studiéw nad istniejacymi zaso-
bami i krajobrazu, do wszelkich zakreséw dziatania w tzw. pla-
nowaniu przestrzennym , zwkaszcza dzi$ na szczeblu "krajobrazu
lokalnego™, od gminy do wojewdédztwa. Tak wiec istotne jest
speknienie wymogéw pragmatycznego dziatania: zaséb - waloryza-
cja, wytyczne, olan - projekt.

Celem zatem staje sie stworzenie takiego systemu dziatania,
jesli chodzi o ksztattowanie krajobrazu, aby powstat jasno sfor-
mudowany plan, ktory krajobraz i w jakim zakresie:

- wymaga jako zabytkowy ochrony i konserwacji,
- trzeba go rekultywowa¢ czy rewaloryzowaé¢, a ktory
- nalezy formowa¢ prawid¥owo.

Na koniec potrzebne jest tez og6lne, niemniej podstawowe
stwierdzenie, ze dazy¢ musimy do poprawy jakosci zycia, zmierzac
do uzyskiwania coraz wyzszego jego standardu. Dotyczy to nie
tylko wartosci podstawowych, zwigzanych z codziennymi potrzeba-
mi, lecz takze jakosci ponadpodstawowych. Jedng z zasadniczych’

1 . Gutersohn: Harmonie in der Landschaft, Solotdurn 1956.



takich wartosci jest poczucie tozsamosci miejscowej i regio-
z wkasnym krajem. Wyk+adni-
otaczajacy nas krajobraz,

lokalnej,

nalnej a takze poczucie tozsamosci
kiem za$s tego jest w szczeadlnosci

zwkaszcza zabytkowy, bedacy zawsze wyrazem tradycji
regionalnej i narodowej. Krajobraz jest zatem naszym dobrem,

wartoscia nieporéownywalng i za jego zachowanie i rozwijanie

jestesmy wszyscy odoowiedzialni.



Hanna Orzechowska

ZNACZENIE ZABYTKOW W KSZTALTOWANIU KRAJOBRAZU
KULTUROWEGO I JEGO OCHRONIE

Krajobraz kulturowy w sooséb najorostszy mozna okreslic
- jako krajobraz powstajacy przy udziale cztowieka. W odréznie-
niu od krajobrazu naturalnego - oowstajacego bez tego udziatu.

W ustawie o ochronie przyrody /z dn, 7 kwietnia 1949 r./ znajdu-
jemy inne okreslenie obu wymienionych ooje¢. Uzvto tu nazwy kra-
jobraz przetworzony i krajobraz nieprzetworzony - oczywiscie
przetworzony lub nieprzetworzony przez czdowieka. Spotykamy tak-
ze w literaturze przedmiotu rozpatrywanie krajobrazu w trzech
zasadniczych grupach, jako krajobraz pierwotny, krajobraz kultu-
ralny i krajobraz przejsciowy. Ten ostatni mozna okresli¢, jako
krajobraz, w ktdérym zjawiska zachodzace i ksztaltujace go - sa
jednoczesnie pochodzenia antropogenicznego i przyrodniczego.

Dla zaznaczenia stosunku miedzy elementami przyrodniczymi
i antropogenicznymi w krajobrazie, a wiec rozpatrujac te pojecia
w aspekcie wzajemnych korelacji, mozemy méwi¢ o "krajobrazie
kulturowym harmonijnym” i "krajobrazie kulturowym dysharmonij-
nym*

Krajobraz harmonijny - to krajobraz gdzie elementy przyrod-
nicze nie ulegaja degradacji przez wprowadzenie zjawisk zwigza-
nych z zyciem cztowieka, a zjawiska te sg wkomponowane w natu-
ralny krajobraz tak, ze nawzajem zachodzi korzystne podnoszenie
waloréw. Sposéb uzytkowania tego krajobrazu przez cztowieka
jest nacechowany zgodnoscia z prawami przyrodniczymi. Dysharmo-
nijny natomiast - jest to krajobraz nacechowany niedostosowaniem
wzajemnie obu czynnikéw - przy czvm czynnik antropogenny dziata
niezgodnie z zasadami mechanizméw przyrodniczych, a zatem des-
trukcyjnie dla istotnych wartosci krajobrazu.
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Krajobraz kulturowy zatem jest jakby zwierciadtem rozwoju
cztowieka, jegc historii, kulturv duchowej i materialnej oraz
mozliwosci cywilizacyjnych. Jest-tez obrazeni $wiadomosci czto-
wieka o swej zaleznosci od orzyrody i stopnia zrozumienia tej
zaleznosci. Cztowiek ksztattuje krajobraz przez zagospodarowa-
nie go dla siebie, ale przyroda jest jakby opoka, w ktoérej
uksztattowanie geologiczne, geograficzne i cechy Srodowiska
przyrodniczego warunkuja formy tego gospodarowania.

Charakter krajobrazu kulturowego nie jest wartoscig trwalg,
ulega ciagtym zmianom, wynikajacym z rozwoju duchowego cziowie-
ka, rozwoju jego kultury materialnej oraz zmian zachodzacych
w Swiecie przyrody. Jest wynikiem uprzednich zmian i ciggle
podlega prawom rozwoju.

Wyglad krajobrazu kulturoweoo jest ksztakttowany przez war-
tosci przyrodnicze i historyczne. Musimy go obserwowad i anali-
zowa¢ jako potaczenie cech fizyczno-geograficznych, jako
przedmiot o cechach gospodarczych i kulturowych. Jest poucze-
niem wielu czynnikéw i w zwigzku z tym, musi by¢ rozpatrywany
jako jednos$¢, utworzona z wielosci i1 réznorodnosci poszczeadl-
nych czynnikéw, z ktérych naruszenie ktéregokolwiek moze spo-
wodowa¢ zmiany takze w innych oraz zmiany, majace znaczenie dla
obrazu catosci tego krajobrazu. Dlatego tez rozwéj kulturalny
cztowieka i1 jego materialny wyraz w twérczosci artystycznej,
architektonicznej i gospodarczej pozwala na wydzielenie pewnych
rodzajow historycznych krajobrazéw kulturowych. Beda to np.
krajobraz kulturowy wczesnego S$redniowiecza, krajobraz nowozyt-
ny. Mozemy tu méwié¢ takze o krajobrazach zwigzanych z wystepu-
jJacymi® w historii sztuki stylami, a zatem.mozemy méwi¢ o ce-
chach barokowych krajobrazu, o krajobrazie klasycystycznym itp.
Kazda z tych epok wniosta w stan obecny krajobrazu charakterys-
tyczne dla swego czasu elementy, a wiec beda to np. z okresu
Sredniowiecza budowle sakralne i cate zatozenia klasztorno-kos$-
cielne z dziedzincami i ogrodami uzytkowymi, miasta, drogi,
zamki. Okres nowozytny przyniést wielkie zatozenia architekto-
niczne, zwarte osadnictwo wiejskie z wsiami o uktadzie ulico-
wym i placowym, bujny rozwéj miast, rozbudowe przedmiesé¢, wiel-
kie zatozenia przestrzenne komponowane w nawigzaniu do krajo-



brazu naturalnego. Okres nowozytny kontynuuje atdéwne elementy
poprzedniego, z wkasciwymi dla swch form zmianami, ale wpro-
wadza takze nowe, majace ogromny wpdyw na ksztatt krajobrazu
kulturowego; sa to obiekty przemystowe, kanatv, zapory rzecz-
ne. W tym czasie powstaje instytucja poczty z zajazdami i roz-
budowa drég, budowane sg zalewy wodne, powstaja kopalnie, pos-
tepuje szybko wyrab laséw. Wznoszono zespoty patacowe, otoczo-
ne ogrodami, jeszcze o sztywnym geometryczny® ukdtadzie zgodnym
z tradycja barokowag, ale #taczone kompozycvjnie z krajobrazem,
gdzie naturalny charakter ogrodu jest jego cechg dominujaca.

Historia sztuki ogrodowej mogtaby bydé rozwazana jako his-
toria stosunku cztowieka do krajobrazu. Powstawanie w drugiej
potowie XVIIlI w. ogrodéw sentymentalnych, ogrodéw romantycz-
nych jest wyrazem m. in. takze zainteresowania cztowieka kra-
jobrazem naturalnym, cho¢ efekty tego zainteresowania niosty
formy wyrafinowane i tworzyty scenerie sztuczng.

Okres nowoczesny, ktdérego poczatki siegaja konca XVIII w,,
i trwva on do dzi$, jest czasem najwiekszych zmian w krajobra-
zie kulturowym; rozpoczyna sie dysharmonia miedzy materialnymi
czynnikami dziatalnosci cztowieka z natura. Zaczyna sie chwiad
+ad przestrzenny, dochodza do gtosu agresywne czynniki urbanis-
tyczne, coraz szybciej rozwijajgcej sie sieci miast i osiedli,
zaktadoéw i1 urzadzen przemystowych oraz sposobéw i zasiegu gos-
podarowania rolniczego. Rozwdj cywilizacji w XIX i XX w. zag-
raza naturalnemu Srodowisku w stopniu przekraczajgcym mozliwo-
Sci samoregenerowania sie tego Srodowiska - mozna powiedzied,
ze wytworzony w tym czasie krajobraz kulturowy moze by¢ rekul-
tywowany jedynie przy pomocy czdowieka.

Wszystkie wymienione rodzaje historycznych krajobrazoéw
kulturowych pozostawity swoje Slady we wspoédczesnym nam krajo-
brazie kulturowym. Siady te mozemy nazwa¢ zabytkami architek-
tury krajobrazu. Znaczenie tych $ladéw dla cztowieka, jego toz-
samosci kulturowej, $wiadomosci historycznej, zycia duchowego
i petnego rozwoju kulturalnego, jak tez postepu cywilizacyjne-
go jest bezsporne. Muszg one podlega¢ ochronie. Cata dziatal-
nos$¢ ochrony zabytkéw nie jest zresztg niczym innym jak ochro-
ng krajobrazu. Mozemy to uja¢ jako has#o "ochrona zabytkéw -
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ochrong krajobrazu kulturowego*. Niszczenie zabytkéw natomiast
jest jednym z powaznych elementéw niszczenia krajobrazu kultu-
rowego , Przyktadéw tego jest wiele, no. najbardziej tragiczne
dla krajobrazu kulturowego wsi jes*. zniszczenie tradycyjnego
budownictwa wiejskiego. Na Mazowszu ostaty sie zaledwie nieli-
czne oazy, z takze nielicznymi przyktadami dawnej zabudowy, na
Kurpiach, Podlasiu, w okolicach Makowa Mazowieckiego i Ptocka,
a na obszarze woj. stotecznego tylko w rejonie Koibieli i cze-
Sciowo w otulinie Puszczv Kampinowskiej. Sytuacje pogarsza
fakt wkraczania na miejsce wiejskiej architekturv drewnianej

- budownictwa pozbawionego jakichkolwiek wartosci estetycznych,
bez cech indywidualnych, Zle sSwiadczacego o poziomie kultury
whascicieli i budowniczych.

Dewastacje krajobrazu moze takze powodowac¢ architektura
""nowoczesna”, niedostosowana do charakteru istniejacego budow-
nictwa historycznego i krajobrazu, zunifikowana, jak w wypad-
ku nowych osiedli mieszkaniowych, lub tez "przerafinowana™ w
swej zle pojetej nowoczesnosSci, np. nowa architektura sakralna.

Tak wiec ochrona zabytkéw i historia tej ochrony moze byc
traktowana jako ochrona krajobrazu kulturowego i historia jego
ochrony. Poczatki tej ochrony mamy juz w starozytnosci, na
ziemiach polskich natomiast siegaja one potowy XVIII w.

Ochronie podlegaja miedzv innymi miejsca majace znaczenie
dla zycia narodowego /np. Plac Zwyciestwa, rvnek Starego Mias-
ta, Plac Zamkowy, Plac Grzybowski w Warszawie, pole bitwy w
Raszynie/, panoramy miast, widoki na zabytki, osie kompozycyj-
ne wielkich zatozen przestrzennych, dawna zabudowa miejska,
uktady ulic, budynki, nawet drobne elementy, takie jak nawierz-
chnie, wystrdj architektoniczny itp.

Charakter miasta historycznego moze zosta¢ zniszczony przez
drobiazg, jakim jest nn. zmiana pokrycia dachéw, czy tez nawie-
rzchni rynku, podobnie wszelkie rozbudowy, dobudowy i przebudo-
wy architektury zabytkowej moga zniszczy¢ te obiekty. Na przyk-
tad bezpowrotnie zostat zniszczony, w sensie oddziatywania kul-
turowego, klasycystyczny kosciét w Nowym Dworze Mazowieckim
przez obudowanie go z trzech stron zespotem nowego kosciota i
plebanii. Nowy Dwor Mazowiecki jest miastem o zachowanym ukta-
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dzie urbanistycznym, datujgacym sie z okresu klasycyzmu, z kos$-
ciotem grajacym wazng role w tym uktadzie. Podobnie zniszczono
dwér w Pecicach /1808-1809 arch. Frvdervk Albert Lessel, roz-
budowa lata siedemdziesigte XX w./< ktoérego fasada, cho¢ niezbyt
wielkich rozmiaréw, nacechowana by#a monumentalizmem przez swe
formy architektoniczne, proporcje dachu i bryty. Rozbudowano
ten dwor przez podniesienie bocznych skrzydet i przykrycie ich
osobnymi dachami. Efektem tego jest obiekt o zupeknie innym
charakterze, wywodtujacy nieautentyczne skojarzenia. Dwor ten
na swej attyce nosi wspaniaty napis, ktéry takze jest duchowym
elementem krajobrazu kulturowego miejsca: "Jam dwér polski co
broni dzielnie i strzeze wiernie".

Zabytkiem krajobrazu kulturowego sa ruiny zamku w Czersku;
trwaja one w krajobrazie okolic Warszawy i nadaja temu krajo-
brazowi specjalny charakter, odniesiony do epoki dawno minio-
nej, z ktérg - dzieki istnieniu ich - czujemy #3acznos¢. Gotyc-
ki zamek w Czersku, powstaty na poczatku XV w., jest przykta-
dem dominanty architektonicznej w krajobrazie. Podobne dominan-
ty tworza na Mazowszu zamki w Ciechanowie /poczatek XV w.,/,
P*ocku/koniec XV w,/, opactwo kanonikéw regularnych w Czerwin-
sku /Dotowa XIl1/, kosciot gotycki /15167 w Serocku, koscioty
w Zakroczymiu.

Ciechanéw, Czersk, Czerwinsk, Serock - a takze inne miasta
Mazowsza, np. Bdonie, Tarczyn, Karczew - sg przyktadami miast
Sredniowiecznych, ktére do dzis zachowaty architektoniczne do-
minanty datujace sie ze Sredniowiecza oraz $redniowieczne
rozplanowanie urbanistyczne. Ma ono znaczenie do dzis$ dla
ksztattowania sie zabudowy, jej ukdadu i wzajemnych odniesien.
Formy zabudowy tych miasteczek zmienity sie w ciggu wiekow,
ale klimat, jaki nadaja im zachowane zabytki - koscioty, ratu-
sze, kamieniczki /z pézniejszych okreséw - XVIIl w. i poczatek
XX w,/ utrzymane w dawnej skali i1 zachowujace dawne proporcje
w stosunku do dominant, tworza specjalny krajobraz kulturowy
charakterystyczny dla matych miasteczek. Mate miasta, gdzie
gtownymi elementami ukdadu jest rynek kwadratowy, lub prosto-
katny, z wychodzacymi z jego narozy uliczkami, z siecig ulic
przecinajacych sie pod katem orostym, o uktadzie, w ktérym



kosciot i1 ratusz sg dominantami, gdzie zabudowa przy uliczkach
tworzy zamkniete wnetrza architektoniczne, z wkasnym indywi-
dualnym ksztattem dziatek zabudowv, z zyciem narodowym, kultu-
ralnym., spotecznym, gospodarczym, a nawet towarzyskim skupio-
nym na rynku, 2 oryginalnymi wkasciwosciami tradycji zwiagzanej
z miejscem i historig - sa Srodowiskiem kulturowym i spotecznym
o indywidualnym obliczu; tam przesztos$¢ jest jeszcze +atwa do
odczytania. Przesztos$¢ te cztowiek zaznaczat ooprzez tworzenie
symboli zycia narodowego, religijnego i spotecznego.

Takim $Sladem historii sa na przyktad dwie kapliczki przyd--
rozne w Raszynie, jedna z nich pamietajgaca bitwe w 1809 r. i
rannegc poete Cypriana Godebskiego - polegtego w tej bitwie.
Kapliczka ta wraz z drzewem, Dod ktérym stoi, wraz z druga kap-
liczka ust?wiong na wspolnej osi w 120 rocznice bitwv pod Ra-
szynem, z fragmentem dawnego szanca - tworzy element krajobrazu
kulturowego, mimo wybudowania w ich sasiedztwie pawilonéw rze-
mieslniczych o agresywnej architekturze, pozbawionej jakichkol-
wiek wartosci estetycznych. Raszyn moze by¢ przyktadem, gdzie
oprocz zespotu architektonicznego dawnej zabudowy /dawny zajazd,
kosciét - niestety nie mozna tu wvmieni¢ dawnej kuzni podcie-
niowej - rozebranej w latach siedemdziesigtych XX w./ wystepuja
takze groble z rosngcymi na nich wvsokimi drzewami, tworzacymi
aleje. Wszelkie zabytkowe aleje, jak aleje doprowadzajgce do
parkéw, cmentarzy, takze drogi obsadzane drzewami /od konca
XVILlI w./, sa elementami nadajacymi cechy kulturowe krajobrazo-
wi naturalnemu /np. aleje w Miochowie, w tbiskach, wielkie za-
tozenie alejowe w rejonie Komorowa i Otrebus/.

Podobnie uk#ad pél gospodarstwa rolnego moze by¢ takze kul-
turotwérczy i odznacza¢ sie w krajobrazie, tak jest np. w Kopa-
nej, gdzie wystepuje przy zespole dworskim szachownicowy uk#ad
p6l, poprzedzielanych rzedami drzew. Cato$¢ zamknieta jest la-
sem, stawem i rzeczkg. Zatozenie $wiadczy o kulturze rolnej na
przetomie XIX i XX w. i jest waznym elementem krajobrazu kultu-
rowego wsi.

W Kampinosie zabytkowy zesp6t dawnej plebanii, kosciota i
cmentarza, komponowanych na wspélnej osi wraz z dworem i par-
kiem, wystepujacym w pewnym oddaleniu od kosciota, nadaja war-



tos¢ catemu zatozeniu wsi, tworzg materialne dokumenty jej his-
ori

-

i /Koscidét drewniany 1670 r., cmentarz - XVII w., plebania
- XVIIl, dwoér - poczatek XIX w./.

Podobnymi dokumentami przesz4osci sa cmentarze, zaznacza-
jace sie w krajobrazie otwartym jako zespoty zwartej zieleni,
czesto potozone na lekkich wzniesieniach, wraz z wartosciami
przekazu historycznego eoitafiow, sg waznym elementem wspéttwo-
rzacym krajobraz kulturowy.

Mozna by wskazywa¢ wiele przyktadéw, ktére sSwiadczg o zna-
czeniu zabytkéw dla ksztattowania krajobrazu kulturowego i wy-
mienia¢ np. zespoty patacowo-parkowe, zespoty architektury ob-
ronnej , wyodrebniajace sie zespoty zabudowy w duzych miastach,
pochodzace z réznych eook stylowych, osie urbanistyczne o his-
torycznym znaczeniu, osiedla doméw jednorodzinnych i willowych
z poczatku naszego wieku, oomniki, kapliczki itp. Wszystkie te
obiekty odgrywaja bardzo wazng role w krajobrazie kulturowym, .
np. kapliczki przydrozne przy ulicy Putawskiej w Warszawie, za-
gubione w otaczajacej je zabudowie, przypominaja czasy gdy Mo-
kotéw byt jeszcze jedng ze wsi podwarszawskich.

Zrozumienie wartosci trwania harmonijnego krajobrazu kul-
turowego wywotato potrzebe tworzenia naukowych metod jego och-
rony i ksztakttowania. W Polsce jeszcze przed ostatnig wojna
Adam Wodiczko okreslit+ to jako "uprawe krajobrazu"™, nazywajac
tak "zabiegi majace na celu utrzymanie jego wartosci, badz tez
regenerowanie i uzdrowienie", W Zakdtadzie Architektury Krajo-
brazu Politechniki Krakowskiej prowadzone sg studia nad "archi-
tektura krajobrazu'™, czyli nad metodami i formami dziatan, ma-
jacych na celu przeksztatcanie krajobrazu i ochrone jego war-
tosci kulturowych i przyrodniczych. Stworzono podstawy naukowe
do waloryzacji krajobrazu, dzielgc go na "jednostki architek-
toniczno-krajobrazowe™ /JARK/, w ktérych wyodrebnia sie 'zespo-
4y wnetrz architektoniczno-krajobrazowvch™ /ZWAK/ i "wnetrza
architektoniczno-krajobrazowe”™ /WAK/. Podobnie w S$rodowisku
przyrodnikéw - w Zakd#adzie Ochrony Przyrody PAN w Krakowie
opracowano naukowe podstawy do wyznaczenia 'parkéw krajobrazo-
wych™ 1 "obszaréw chronionego krajobrazu®™, ktdére uzupeknity
istniejace juz formy ochrony krajobrazu, takie jak parki naro-
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dowe i rezerwaty i sa wprowadzane od 1971 r. W ustawie z dpia
31 stycznia 1980 r. c ochronie i ksztattowaniu $Srodowiska, mé-
wi sie, ze Srodowiskiem tym jest '"takze krajobraz™ znajdujacy
sie zaréwno w stanie naturalnym jak tez orzeksztatconym w wy-
niku dziatalnosci cztowieka. Nawet rozpoczadzenie R.M. z dnia
23 stycznia 1987 r. w sprawie zasad ochrony powierzchni ziemi
- méwi o niedopuszczaniu do '"wznoszenia obiektéw budowlanych
lub zespotow tych obiektéw oraz urzadzen w sposob szkodliwy
wptywajacych na powierzchnie ziemi'. Takze w ustawie o plano-
waniu nrzestrzennyin znalazto sie okreslenie "olan obszaru fun-
kcjonalnego™, ktére nawigzuje do wspélnych cech tego obszaru:
kulturowych, spotecznych, gospodarczych i innych, bez zalez-
nosci od podziatéw administracyjnych. Artvkud 25 tej ustawv
méwi o koniecznosci ochrony zabytkéw, miejsc histozycznvch,
wartosci krajobrazowych, kulturowych, spotecznych, a zatem o
ochronie krajobrazu kulturowego.

Swiatowa organizacja UNESCO zaznaczyta kilkoma swoimi akta-
mi potrzebe ochrony krajobrazu kulturowego. Sa to miedzv innymi:
- zalecenia w sprawie ochrony i piekna krajobrazu i miejsc kra-

jobrazowych z dnia 21 grudnia 1962 r. uchwalone w Parvzu;
- konwencja w sprawie ochrony sSwiatowego dziedzictwa-kultural-
nego i naturalnego, uchwalona w Paryzu w dniach 17-21.X1.1972;
- zalecenia dotyczace ochrony zesood6éw zabytkowych i tradycyj-
nych oraz ich roli w zvciu wspékczesnym, podjete w Nairobi w
dniach 26 .X.-30.X1.1976 r.

W polskiej ustawie o ochronie débr kulturv i o muzeach z
dnia 15 lutego 1962 r., przy definicji dobra kultury wystepuje
sformutowanie, ze dobrem kultury sg np. "dzieta... architektu-
ry... wraz z otoczeniem”™. Nie méwi sie tu jednak w jakiej ska-
Ii wielkosci nalezy rozumie¢ to otoczenie. Natomiast w projek-
cie nowelizacji tej ustawy zamiast sformutowania 'z otoczeniem"”
wystepuje juz okresSlenie "wraz z historycznie uksztattowanym
otaczajacym krajobrazem™. Jest to zatem wkasciwe zrozumienie
zagadnienia ochrony krajobrazu kulturowego, zreszta zaznacza-
jace sie takze w innych propozycjach nowelizacyjnych tej usta-
wy -



Jadwiga Marlewska

KSZTALTOWANIE SRODOWISKA CZLOWIEKA. .
IDEA - INTEGRACJA - MODELE DZIALAN

Cztowiek na wsi, badz w miescie, w gminie lub .regionie, w
kraju albo za granica - zawsze jest w okreslonym $rodowisku, na-
tomiast czdowiek w swoim Srodowisku zawsze jest czitowiekiem
organizujacym sobie miejsce bytu na Ziemi, tzn. w wielorakich
obszarach codziennej egzystencji, w szeroko rozumianej przyro-
dzie i kulturze. Cztowiek w czasie swego zycia indywidualnego
i spotecznego tworzy wiele miejsc swego bytu, inne znéw
miejsca tylko w y b i era jako odoowiadajgce mu Srodowisko®
zycia, pracy i wvpoczynku, ale przede wszystkim w okreslonym
miejscu zamieszkuje. Charakter kazdego z tych
miejsc zalezy od tego kim i w jaki sposéb chce byé czltowiek w

okreslonym miejscu, co, jak i dlaczego chce, badz nie chce

rob i 6 oraz co i _ile chce miec¢. Miejsca te, wraz z za-
wartymi w nich ideami i rzeczami, z zastanymi i przewidywanymi
sytuacjami, wraz z przyroda i kulturg, gospodarkg i cywiliza-
cja, a przede wszystkim wraz z zyjacymi w nich ludzmi i miedzy-
osobowymi relacjami, wyznaczaja te czasoprzestrzen ludzkiego
bytu, ktérag okresla sie jako s rodowisko zycia czto-

wiekal.

1
Srodowisko zycia czdowieka jest spostrzegane i doznawane
przez ludzi jako krajobraz ,ktéry jest formag dla
tresci zawartvch w Srodowisku. Czlowiek w Srodowisku jest
wiec rownoczesnie cztowiekiem w krajobrazie - w krajobrazie
swej ojczyzny, w krajobrazie swego regionu i w krajobrazie lo-

*Zob. Martin Heidegger: '"Budowa¢, mieszka¢, myslec¢”. Czytel-
nik, Warszawa 1977, ss. 316-334.



kalnyro, a wiec w krajobrazie swej miejscowosci i jej okolicy.
Rozrézniajac krajobrazy, rozpoznaje i identyfikuje on miejs-
ca swoje i obce, bliskie i dalekie; wedle krajobrazu rozréz-
nia wsie i miasta, kraje i kontynency, ale takze tradycje i

kultury. Krajobraz jest wiec znakiem czaso-przestrzeni i wy-
réznikiem Srodowiska cztowieka, bedac tym samym S w i ade -
ctwenm tozsamos$ci czasu, miejsca i cztowieka

w nich zyjacego; w szczeg6lnosci zas$ jest krajobraz $Swiadect-
wem tozsamosci narodowej /ojczystej, regionalnej,
lokalnej/, catego dziedzictwa narodu i stosunku
do niego.

Srodowisko i jego krajobraz sg nierozdzieine, a wiec ksztak-
towanie Srodowiska zawsze jes"t Swiadomym, badz przypadkowym
ksztattowaniem krajobrazu, ale tez kazda istotna zmiana krajo-
brazu jest roéwnoczesnie zmiang w Srodowisku cztowieka, “oéwiagc
o ksztattowaniu Srodowiska i méwigc o ksztattowaniu krajobrazu
- méwie o tym samvm, gdyz sg to jakby dwie strcny tej samej mo-
nety. Winna jestem tu jeszcze zakomunikowa¢, ze pod pojeciem
"ksztattowanie” Srodowiska i jego krajobrazu rozumiem wszelkie
dziatania Swiadome i celowe, majace w swym programie nie tylko
tworzenie czego$ nowego, ale takze ochrone zastanego dziedzic-
twa przyrodniczego i kulturowego oraz te dziatania, ktére maja
doprowadzi¢ do odtworzenia zniszczonych elementéw $Srodowiska i
krajobrazu /rekultywacja, rekonstrukcja/z. Ochrona i ksztattowa-
nie sg wiec formalnie rzecz ujmujac dwoma rodzajami dziatan, ale
o wspélnym celu - a poniewaz celem tym jest wkasnie ksztattowa-
nie Srodowiska i krajobrazu, wiec nie moze sie oby¢ bez ich och-
rony, przeto logiczne i konieczne jest nadanie pojeciu "ksztat-
towanie'" zaproponowanego tu sensu. Przemawia za tym takze prak-
tyka planistyczna i realizacyjna, ktdéra sie nie zmieni, o ile
pojecie "ksztattowanie" bedzie nadal utozsamiane jedynie z wpro-
wadzeniem do Srodowiska i1 jego krajobrazu nowych elementéw bez
uwzgledniania ws zystkich waloréw juz zastanych. Powyz-
sze uwagi terminologiczno-pojeciowe sa zreszta zgodne z intencjag
Centralnego Programu Badan Podstawowych 09-8 pod pierwotnag nazwag

2
Sob, Edmund .Matachowicz: ™"Ochrona $rodowiska Kulturowego',
PWN, Warszawa 1988, t. I, ss. 5-230.



« "Polska lokalna i samorzad terytorialny w warunkach reformy
i rekonstrukcji gospodarki przestrzennej', jak rowniez z do-
robkiem Zespotu ds. Architektury i Krajobrazu przy Wvdziale
Kultury, Os$wiaty i Nauki Stowarzyszenia PAX, ktéorym kieruja
od 1981 r.?. Chodzi tu o to, ze interdyscyplinarnos¢ podejscia
do probleméw Srodowiska cztowieka wvmaga nie tylko integracji
dziatan oraz syntez badawczych i ich aplikacji, ale takze syn-
tez pojeciowych. Dlatego nie negujac Dotrzeb by¢ moze wielu
nowych definicji uwazam, ze zanim one powstang i stang sie
wsp6lne dla réznych przeciez dyscyplin naukowo-badawczych i
specjalizacji, stuszne jest wyjasnienie wspélnego pojmowania
Srodowiska 1 krajobrazu oraz ich ksztattowania - ksztaktowania
rozumianego takze jako ochrona i przywracanie utraconych walo-
row.

Problem ten jest szczegdlnie wazny dla zmiany praktyki pos-

tepowania wobec S$rodowiska i krajobrazu, jak tez dla prawnej
ich ochrony oraz regulacji dziatahn. Przyjecie wspélnego dla
wszelkich urzedéw i stuzb nojecia $Srodowiska i krajobrazu oraz
ich ksztattowania, ochrony i rekonstrukcji badz rekultywacji
wynika takze z kryteriow ce l owo $ci badz niecelowosci
rozgraniczania kompetencji i wspétdziatania. Podzielam poglady
tych, ktérzy uwazaja, ze wszelkie podziaty Srodowiska i jego
krajobrazu na sfery /ekologiczna, kulturowa czy jeszcze inna/
wyznaczajg granice kompetencji jedynie dla dziedzin badawczych
4. specjalizacji zawodowych, natomiast kryterium celowosci wyma-
ga, aby wreszcie krajobraz i $rodowisko oraz gospodarowanie ni-
mi pojmowa¢ jako dobro wspo6lne. Bo jak integrowac
dziatania, jezeli nie ma integracji pojeciowej? Przeciez czesto
bywa tak, ze zupednie czym innym jest Srodowisko i krajobraz
dla ekologa i konserwatora przyrody, niz dla konserwatora zabyt-
kéw czy tez stuzb planistycznych i architektoniczno-budowlanych.
Jeszcze inaczej beda na swéj uzytek definiowa¢ Srodowisko socjo-
logowie, dziatacze gospodarczy badz polityczni, dla ktérych po-

"0 dziatalnosci tego Zespotu, jeszcze pod nazwg Studium Kul-
tury Wsi, zob. rozdziat pt.: "Narodowy krajobraz wsi polskiej”
/w:/ Kultura-Oswiata-Nauka, Zeszyty Naukowe PAX, nr 6/7, 1983.
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jecie "krajobraz'" bedzie najczesSciej catkowicie zbedne lub je- *
dynie bedzie miato walor literackiego opisu. Takze psychologia,
etyka i1 medycyna tworzg wkasne definicje Srodowiska. Ktéra z
tych definicji ma byé podstawg prawa w zakresie ochrony i ksztak-
towania Srodowiska? Zatem w sferze definicji trudno bedzie o
consensus, a wiec zasadg integrujaca moze byd jedynie wspdlna
idea oraz wspolny cel, natomiast oodstawg takiego consensusu po-
winno by¢ kryterium dobra wspélnego.

Szczegolnym przypadkiem tej ogolnej Tformuty podejscia do
spraw krajobrazu jest potrzeba i celowo$¢ utworzenia jednolitego
prawa krajobrazowego. Postulat ten wynika z
przedstawionego uprzednio pojmowania $rodowiska i krajobrazu ja-
ko organicznej catosci oraz z przeciwstawienia sie resortowemu
podziatowi przestrzeni na niespéjne i1 niekiedy wzajemnie sprze-
czne dziedziny intereséw resortowych. Ten nielogiczny, wzgledem
organicznej jednosci Srodowiska i krajobrazu, stan prawny i wyni-
kajaca z niego praktyka uzytkowania przestrzeni sg mechanizmami
uniemozliwiajacymi integracje dziatan i wypracowanie modelowych
rozwigzan praktycznego wspétdziatania réznych resortéw i stuzb
w zakresie gospodarowania $rodowiskiem i krajobrazem. Ujednoli-
cenie prawa wymaga wiec przyjecia wspélnej dla wszystkich uzyt-
kownikéw Srodowiska i1 krajobrazu.idei - idei wskazujacej na funk-
cjonalne powigzania aktywnosci cztowieka i dziet ludzkich w kra-
jobrazie kulturowym /bo gtownie z takim mamy w Polsce do czynie-
nia/,, co w konsekwencji powinno doprowadzi¢ do wsp6élnej praktyki
ochronv i ksztakttowania Srodowiska cztowieka jako catosci. Mowie
o Srodowisku cztowieka bez rozdzielania go na przyrodnicze i
kulturowe, gospodarcze i socjalne czy jeszcze inne, bo wszystkie
elementy Srodowiska wzajemnie na siebie oddziatuja, tworzac Sro-
dowisko sprzyjajace badz niesprzyjajace zyciu cztowieka i jego
wspélnot, interesowi narodowemu i panstwowemu. Zycie rozumiem
kompleksowo, a wiec analogicznie pojmuje Srodowisko zycia, a
zwhaszcza krajobraz tegoz Srodowiska. Sprawie krajobrazu wypada

wiec poswieci¢ nieco wiecej uwagi.
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Krajobraz jest wartoscia samg w sobie, bo przeciez jest or.
integralnym elementem dziedzictwa narodowego, jest specyficznym
/przyrodniczo-kulturowym/ zasobem przestrzeni zycia i formg
zewnetrzng Srodowiska cztowieka - zwkaszcza Srodowiska regional-
nego czy lokalnego. Walczac o whasciwe traktowanie krajobrazu,
a wiec i o wkasciwy do niego stosunek, de facto walczymy o te
wartosci duchowe i materialne konstytuujace krajobraz danego
Srodowiska, ktére sa niezbedne dla egzystencji czlowieka i jegc
rozwoju osobowego oraz spotecznego. Krajobraz nie jest wiec
tylko fizjonomiag- jakiego$ obszaru kraju, ale orzede
wszystkim jest fizjonomig Swiata wartosci, ktéry na
tym obszarze przez czdtowieka byt i jest ksztattowany, chroniony
lub rekonstruowany. Potraktowanie krajobrazu jako formy uzewne-
trznienia Swiata wartosci kaze przestrzeoa¢ relacji miedzy kra-
jobrazem i. kultura oraz krajobrazem i przyroda czy tez, méwiac,
najog6lniej, miedzy krajobrazem a Srodowiskiem czlowieka, wkas-
nie poprzez S$wiadomos¢ i wole tych ludzi, od ktéorych relacje te
zalezg. Swiadomo$é i wola sg najwazniejsze w racjonalnym i pra-
widdtowym ksztattowaniu relacji cztowiek - krajobraz, a skoro
Swiadomos¢ i wola zaleza od akceptacji idei krajobrazu, przeto
,od tej idei nalezy zacza¢ ksztattowanie krajobrazu. Inaczej mé6-
wigc potrzebna jes,t wkasciwa edukacja krajobrazowa - edukacja
integralna, obejmujaca kompleksowo strukture krajobrazu i S$ro-
dowiska zycia ludzkiego.

Krajobraz zawiera elementy rozmaicie doswiadcz k-
n e przez ludzi; zawiera tez elementy wsp6lnego doswiadczenia
dla wielu ludzi. Doswiadczenie krajobrazu jest wiec dwojakie:
indywidualne i spoteczne, a zatem spotkanie sie z krajobrazem
jest faktenm Kulturowym. Mozna wiec rozpatry-
wa¢ krajobraz jako s cene zycia 1 przezvé, dokonan i po-
szukiwan ludzkich, wyraz potrzeb i aspiracji cztowieka. Moéwiac
o tym pragne wskaza¢, ze psychosfera krajobrazu
jest fundamentalnym elementem struktury krajobrazu, decydujacvm
o stosunku cztowieka do miejsca bycia w krajobrazie i o samopo-
czuciu cztowieka w Srodowisku zycia. Natomiast o tej psychosfe-
rze decyduja nie tylko czynniki doznanh zmy s d+owych
/fizyczne/ ale takze - a by¢ moze przede wszystkim - czynniki



doznan emocj onalnvch wyzszego rzedu: estetyczne,
moralne czy ontologiczne /poczucie bezpieczenstwa, #+adu, sensu
i wartosci zycia, celowosci dziatan, trwania i perspektyw roz-
woju, zaspokojenie potrzeb piekna, dobra i prawdy, potrzeb od-
rebnosci i wspélnoty itd/.

Jednostki krajobrazowe charakteryzujag sie przede wszystkim
tym, ze tworzg one system naczvn potaczonych przyrody,
kultury i gospodarki na danvm terenie, a wiec kazdy k r a j -
obraz lokalny jest wizualnym wyrazem tego systemu
- jednak podstawg tego uktadu jest kultura, adyz ona wyznacza
normy postepowania cztowieka wobec przyrody, wobec zastanego
dziedzictwa historycznego, wobec rozmaitvch ofert cywilizacji
orodukcyjnej w Srodowisku czy wreszcie wobec sposobu gospodaro-
wania zasobami $rodowiska i jego przestrzennego zagospodarowa-
nia. Kultura przesadza wiec o jednosci i roéznorodnosci krajo-
brazéw w konkretnym kraju.

Mysle, ze ta jednosé i roéznorodnos¢ przestrzeni zycia upo-
mina sie dzis o przestrzeganie znanej zasady Jacques"a Mari-
taina distinguer pour unir /rozrézniac,
aby méc jednoczyé/. Zasada ta,zwhaszcza w krajobrazowym pojmo-
waniu przestrzeni kraju powinna by¢ poszanowana. Powinna ona -
a jest to mozliwe - oznacza¢ komplementarnos$¢
dziatan ekologicznych, kulturalnych i gospodarczych, bo dopie-
ro takie podejscie umozliwia realizacje cel 6w s po -
tecznych . Z przedstawionego tu oodejscia do problemu
krajobrazu wynikajg nastepujace kryteria humanizaciji
Srodowiska czdtowieka i postepu zycia w tym Srodowisku-

1. ekologiczne : postepowe jest to, co ochrania
i doskonali warunki biologicznego istnienia cztowieka i jego
wspoélnot,

2.kul turowe : postepowe jest to, co ochrania i two-
rzy zdrowa i twlércza kulturowg psychosfere zycia spotecznego,

3. gosDodarcze : oostepowe jJest to, co racjonalnie

ksztattuje gosnodarczo-cywilizacyjne podstawy bytu.

Jacques Maritain: ™"Distinguer pour unir ou les clegres du
savoir'”, Paris 1946, przektad ang.: "The Degrees of Knowledge",
New York 1959 r.
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Te trzy kryteria - swoisty elektrokardiograf krajobrazu - po-
winny by¢ kluczem do oceny wariantéw planistycznych oraz ich rea-
lizacji. Lekcewazenie owych kryteriow predzej czy pézniej dopro-
wadzi do powstania luki kulturowej /przerwanie ciggtosci rozwoju
kultury/, luki technologicznej /zacofanie cywilizacyjno-gospodar-
cze/ badz do luki ekologicznej /zniszczenie biologicznych podstaw
zycia 1 produkcji/. Z tego uniwersalnego elektrokardiogramu kra-
jobrazu powinna wvnika¢ pragmatyKka gospodarki krajo-
brazowej na konkretnym obszarze, w konkretnym Srodowisku.

Kazdy krajobraz lokalny szczegélnie wymaga adekwatnej pragma-
tyki gospodarowania. Lecz takiej adekwatnosci wymagaja roéwniez
poszczeg6lne typy krajobrazéw - i tak np. w krajobrazie rolniczo-
-wiejskim nalezatoby przestrzega¢ tej oto radv Profesora lgnacego
F. Thoczka: "Uzytkowanie poszczeg6lnych elementédw krajobrazu wy-
maga koordynacji i podporzadkowania wspolnym celom, ktérymi sg
biologiczne i kulturalne potrzeby spoteczenstwa, /°..,/ Najistot-
niejsza sprawa, o ktdérej nie wolno jednak zapomina¢ przeksztak-
cajac krajobraz polskiej wsi, to Swiadomos¢, ze mamy do czynienia
z krajobrazem rolniczym."5 Analogiczne rady, badz zasady ogélne,
mozna sformutowaé¢ dla innych typoéw krajobrazéw, ale pragmatyka
gospodarowania sSrodowiskiem i krajobrazem lokalnym wymaga konkre-
tyzacji zasad w stosunku do poszczeg6lnych jednostek krajobrazo-
wych. Dlatego niepokojace sg te kierunki pol i tyki kra-
jobrazowej, ktoére jak to np. ma miejsce w niektérych
aktach prawnych dotyczacych ochrony i ksztattowania Srodowiska
oraz gospodarki przestrzennej - ustalanie zasad pozostawiaja de-
cyzjom wkadz lokalnych. W braku wspélnej i wkasciwej idei $rodo-
wiska 1 jego krajobrazu ta decentralizac]ja z a-
sad jest szczegolnym zagrozeniem dla ochrony i ksztattowania
krajobrazu, a zwkaszcza jego waloréw lokalnych. Decentralizacja
powinna dotyczy¢ whasnie sposobdéw, ale nie zasad. Powinna doty-
czy¢ lokalnych planéw zagospodarowania przestrzennego i warunkow
ich realizacji. Zresztag paradoksem takiej decentralizacji jest

uni formizac]ja , najbardziej czytelna w architekturze,

S5lgnacy F. Tdoczek: "Ksztakttowanie zieleni w krajobrazie
wiejskim™, PWN, Warszawa 1966, ss.16, 139,
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cho¢ obejmuje, ona réwniez wiele innych zjawisk zvcia obserwo-
wanych w krajobrazie.

Struktura krajobrazu méwi o sposobie realizacji fundamen-
talnych praw ludzkich: Drawa do zycia i prawa do bycia soba.
Obydwa te prawa realizujag sie nie tylko poprzez krajobraz, ale
nie moga krajobrazu pomija¢, bo zagadnienie struktury krajo-
brazu jest zagadnieniem humanizacji zycia. Zwraca na to uwage
wspotczesna architektura krajobrazu, domagajac sie mvslenia
twoérczo dgczacego nature z kulturg, wartosci z celami zycia
oraz teorii z praktvka.

Trzeba takze wskaza¢ na "elementarng role krajobrazu jako
scalonego obrazu S$rodowiska, na ktéry sktada sie: Srodowisko
naturalne, decydujace c Ffizjologii czdowieka i Srodowisko
spoteczne, ktére ma prymat w kazdym zachowaniu sie cztowieka,
Socjoalistyczne uzytkowanie krajobrazu, jako wvdarzerf kazdej
chwili 1 miejsca, wyroéznia tylko dwa krvteria zjawisk: spotecz-
nie korzystne i aspoteczne. Gdyby nauczono dorostych postugiwac
sie krajobrazem tak jak dzieci zegarkiem, wiele dokumentacji
wygladatoby zupednie inaczej niz obecnie. Uwzgledniono by w
kazdej stan Srodowiska przed i po inwestycji, Srodowiska, w
ktorym wszyscy zyjemy i wszystko dzieje sie wspélnym kosztem.
Krajobraz bowiem jest generalnym zwiastunem informacji - jest
obrazem twérczosci lub dehumanizacji zycia. Na tym tle archi-
tektura krajobrazu jest miarg rozwoju przysz4osci”®. Zréznico-
wanie krajobrazu konkretnego obszaru czy miejscowosci wymaga
indywidualnego programu w oparciu o pekne, inter-
dyscyplinarne rozpoznanie konkretnego $rodowiska. Konieczna
tez jest alternatywnos¢ lub wielowariantownos¢ dozwolonych do-
brem cztowieka ingerencji w struktury krajobrazéw, jednak
ingerencja ta musi mie¢ swoje granice. Granice te wyznaczac
bedzie wspomniany elektrokardiogram krajobrazu. Konieczne jest
rowniez prawiddowe zbilansowanie zyskéw i strat w wyniku inge-
rencji cztowieka w Srodowisko. Obecnie stale dominuje jedno-
stronne planowanie zyskéw, natomiast brak roéwnoczesnego prze-

6Janusz Bogdanowski, Maria tuczynska-Bruzda, Zygmunt Novak:
"Architektura krajobrazu™ PWN, Warszawa-Krakoéw 1979, s. 7.



widywania strat, a zysk jest czym$ pozornym, stad zasada bi-
lansu winna by¢ zawsze stosowana przy ocenie projektu zmian w
Srodowisku i jego krajobrazie. Potrzebna jest wiec svntetvczna
wiedza o krajobrazie jako dyscyplina badawczo-pro-
jektowa.

W strukturze krajobrazu trzeba tez dostrzega¢ i doceniac
element historii i tradycji oraz proces nawarstwien.
Spoteczenstwo ludzkie sktada sie ze skonczonej liczby zyjacych
i niezliczonej rzeszy umardych, ale onegdaj ksztattujgcych da-
ny krajobraz. Miedzy tymi ludzmi jako gospodarzami krajobrazu
w jego historii powinien zachodzié¢ stosunek wzajemnosci, a wiec
pomnazanie dziedzictwa. To dziedzictwo, czytelne w krajobrazach
wielu miejsc zycia ludzkiego, bywa jednak, gtéwnie wskutek ziegc
zagospodarowania zubozane. Dzieje sie to w spos6b paradoksalny,
bo w procesie skierowanym na pomnazanie doébr nastepuje ich uby-
tek! Bowiem nowe dobra zbyt.czesto powstaja w sDOSOb niezqodnv.
z natura i wartosciami“zycia, sa pobudzane do istnienia w spo-
séw sztuczny i chaotyczny, a zwhaszcza szybko, wtedy to w
krajobrazie, tworzeniu czego$ nowego towarzyszy powstawanie
strefy rakowej w Srodowisku czyli strefy nienatu-
ralnego i niekontrolowanego rozrostu. Sag to strefy nieprawidto-
wosci nie tylko ekologicznych, ale takze nieprawidfowosci typu
gospodarczego czy tez architektonicznego i urbanistycznego.

Nie wszystko co jest dorobkiem minionych pokolen zastuguje na
szacunek i zachowanie, ale najczesciej owe strefy rakowe poja-
wiajag sie tam, gdzie wspétczesnos¢ nie liczy sie z zastanym
dziedzictwem, z tradycja miejsca i lokalng kulturg. Zgadzam

sie z uwagg Profesora Antoniego Kuklinskiego, ze nie mozna
uczyni¢ z Polski "skansenu cywilizacyjnego”™ , ale tez nie mozna
z niej uczyni¢ kraju postepu cywilizacyjnego bez wkasnego obli-
cza kulturowego.

Rozwéj gospodarczy i cywilizacyjny musi i moze sie odbywac
zaroéwno bez niszczenia $rodowiska przvrodniczego, jak i bez ni-
szczenia S$rodowiska kulturowego i by¢ moze na tym wkasnie pole-
ga ochrona i ksztattowanie krajobrazu. Podobnie jak pcstep kul-

Mypowiedz prof. Antoniego Kuklinskiego na semir.arium w Oj-
rzanowie /19 grudnia 1987 r./, zorganizowanym przez OsSrodek
Spraw Miedzynarodowych Stowarzyszenia PAX /materiaty w druku/,



turalny istnieje wowczas, adv uda sie zachowa¢ i dalej przeka-
zywa¢ w mozliwie najwiekszym wymiarze zaréwno dobra i wartosci
tradycyjne, jak tez tworzy¢ jednoczesnie obfitos¢ nowych débr.
Inaczej moéwigc ksztattowanie krajobrazu czy tez oolitvka zagos-
podarowania Srodowiska muszg bv¢é traktowane jako istotny frag-
ment polityki spoteczne]j

Przedstawiona tu filozofia krajobrazu nie pretenduje do te-
go aby by¢ jedyna i nie wyczerpuje catosci zagadnienia. Moim ce-
lem byto zwrécenie uwagi na istotne elementy Dojmowania krajo-
brazu oraz wynikajgce z tego regudty postepowania.

11

W ostatniej czesci swego szkicu chce zwrécié¢ uwage ne prob-
lematyke krajobrazu w gminie czyli - jak to okresla Grzegorz
mGorzelak - w "uktadzie lokalnvm™ ', Dla mnie gmina to nie tylko
jednostka administracyjna, ale oodstawowa struktura SDoteczna
i organizacyjna przestrzeni zycia w naszym kraju oraz jego kra-
jobrazie. Wprawdzie nie jest to pojecie z dziedziny krajobrazu,
ekologii czy kultury, ale te atdéwne elementy Srodowiska zycia
powinny bvé tu uwzglednione. Biorac za podstawe przedstawione
w poprzednich rozdziatach pojecie krajobrazu, chciatabwm-w tej
czesci wskaza¢ na jeden tylko, ale w moim przekonaniu fundamen-
talny, mechanizm ksztattowania krajobrazu lokalnego. Mam tu na
mysli potrzebe sporzadzania przedproj ektowych
studidéw do planéw przestrzennego zagospodarowania gminy i $cis-
le z tym zwigzany model integracyjnego dziatania stuzb gminnych
v tym zakresie.

Istnieje potrzeba i mozliwos¢ przyjecia okreslonych wytycz-
nych do sporzadzania takich planéw. Wytyczne takie muszg miec
jakby dwie skale: skale wewngtrzgminng - a wiec to wszystko, co
w obrebie danej gminy jest do zrobienia oraz skale Srodowisko-
wo-krajobrazowg - a wiec w wielu przvpadkach przekraczajaca gra-
nice danej gminy, bo przeciez granice Srodowisk przyrodniczych
i jednostek krajobrazowych nie pokrywaja sie z granicami admini-

9

Grzegorz Gorzelak: ™"Rozwéj lokalny - rozwéj regionalny -
samorzad terytorialny. Cele, problemy, metody realizacji', Pols-
ka lokalna, t. 2, Warszawa 1986.
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stracyjnymi gminy czy wojewdédztwa. Skala ponadgminna, niekonie-
cznie jest przeze mnie rozumiana jako "ukdad regionalnv'" wg
koncepcji Gorzelaka, bo nie zawsze bedzie "wyposazona we whkadze
administracyjne oraz wyspecjalizowane instytucje obstugujace
mieszkancow" chyba, ze pokryje,sie z wojewdédztwem. Obydwie te
skale muszg by6é uwzgledniane, natomiast rola studiéw przedpro-
jektowych jest wkasnie analiza gminy w zakresie obydwu skal i
wskazanie na granice ich zakreséw tresciowvch i zadan, okres$-
lenie zespotu wartosci przyrodniczych i kulturowych, wymagaja-
cych szczeg6lnej ochrony oraz ustalenie dopuszczalnych metod
ingerencji w Srodowisko. Ich funkcja jest takze okreslenie gra-
nic swobody postepowania w poszczeg6lnych dziedzinach zagospo-
darowania gminy czy jej miejscowosci /np. zagospodarowania pro-
dukcyjnego, budowlanego, turystycznego itd/ i - zwhkaszcza w za-
kresie architektury - podanie w formie "rysowanych przepiséow"
katalogu cech tradycji lokalnego krajobrazu. Nie musze tu spe-.
cjalnie argumentowa¢ potrzeby interdyscyplinarnosci zespotéw
opracowujacych takie wytyczne, ani tez wspélnego rozumienia
przez cztonkédw tegoz zespodu idei krajobrazu oraz jego ksztak-
towania. Problematyka ta niewgtpliwie nalezy do zagadnien samo-
rzadu terytorialnego, a wiec proces przedplanistyczny wymaga
uspotecznienia, jednak nie za cene zrezygnowania z kompetencyj-
nosci analiz i projektéw. Krajobraz lokalny jest sfera spotecz-
ng, ale nie moze by¢ efektem niewiedzy, przypadku i wolnej gry
sit.

Tym wieksze znaczenie ma wypracowanie modelu wspoédpracy
stuzb planowania spotecznego i przestrzennego, nadzoru archi-
tektonicznego i budowlanego, stuzb ochrony przyrody i ochrony
doébr kultury. Wymieniam tu nie wszystkie czynniki decydujace o
polityce i gospodarce w gminie, ale te, od ktérych chyba naj-
bardziej zalezy sposéb gospodarowania zasobami $rodowiska i
uzytkowanie krajobrazu. Nie miejsce tu na szczeg6towy opis ta-
kiego modelu, natomiast jedno nalezy podkreslié¢, ze podstawag
wspotdziatania powinny by¢ twoércze kompromisy, ktére przy ca-
4ym otwarciu na to co nowe i rzeczywiscie lepsze oraz potrzebne,
umozliwig zachowanie tradycji i tozsamosci. Z tym sie wigze po-
trzeba by¢ moze réznych modeli wspotdziatania w konkretnej sy-
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tuacji, jednak cel zawsze jest taki sam: kompleksowy i harmonij-
ny rozwéj gospodarki przestrzennej na terenie gminy, a wiec z
uwzglednieniem wszystkich waloréw Srodowiska i1 krajobrazu.

Ksztattowanie Srodowiska cztowieka, tak jak tutaj je przed-
stawitam, mozliwe jest wkasnie w uktadach regionalnvch i lokal-,
nych. W skali makroregionalnej, czy jeszcze wigkszej, obowigzywac
winno tc samo podejscie do probleméw Srodowiska, jednak reali-
zacja tego zadania dokonuje sie w mikroskali S$rodowiskowo-kra-
jobrazowej. Podobnie wyglada problem integracji celéw ksztatto-
wania Srodowiska cztowieka. Cele wytyczane przez whadze central-
ne dla catego kraju nie moga by¢ niszczace dla Srodowisk lokal-
nych, dla regionéw kulturowych czy jednostek ekologicznych, ale
tez cele programéw lokalnych musza uwzgledniac¢ interes ponadlo-
kalny i ogc¢inospotecznv w skali catego kraju - obszar” konflik-
towe sg w tym przvpadku dos¢ czeste, uniemozliwiajgce integra-
cje, jednak rzadko taka integracja rzeczywiscie jest niemozliwa
-"najczesciej sa to efekty woluntarvzmu i lekcewazenia dobra
wspolnego, ignorowania zalecen naukoweao i1 soecjalistyczneoo
rozpoznania sytuacji i metod jej rozwigzania oraz traktowania
Srodowiska cztowieka jako rzeczv dla zaspokojenia jednostkowych
kierunkéw rozwoju/. Takie modele dziatan, cho¢ oparte na tych sa-
mych zasadach ksztattowania Srodowiska cztowieka, muszg byc
zréznicowane i dostosowane do realiow konkretnego krajobrazu lo-
kalnego.

Zdaje sobie sprawe z dyskusyjnosci przedstawionej tu koncep-
cji, jednak potrzeba wypracowania wsp6lnej drogi postepowania
usprawiedliwia te probe. jMysSle, ze zardéwno czysto poznawcza, jak
i - cho¢ w matej mierze - praktyczna jej strona moze by¢ punktem
wyjscia do racjonalnego i skuteczneco procesu ochrony i ksztat-
towania krajobrazéw Polski lokalnej. Ten ztozony i diugofalowy
proces zacza¢ trzeba od zatrzymania degradacji $rodowiska czto-
wieka, catosci tegoz Srodowiska - jego tresci i formy.

Sadze, ze przedstawione tu rozumienie krajobrazu utatwi ta-
kie przedsiewziecia, a zwkaszcza umozliwi uznanie krajobrazu za
wartos¢ godng ochrony i wymagajaca integralnego podejsScia w
gospodarowaniu jego zasobami w réznych regionach kraju.



67

Wreszcie istotne jest i to, aby stale powiekszac¢ szeregi
ludzi wyksztatconych i wychowanych w duchu Drzedstawionej tu
idei Srodowiska i1 jego krajobrazu , Chodzi bowiem takze i o to,
by $wiadomie i z wkasnej woli /bo jak bez tego ma wyglada¢ sa-
morzgdnos¢ lokalna?/ planowa¢ ksztattowanie krajobrazu
i racjonalne gospodarowanie zasobami $rodowiska zycia. Planowa-
nie/ za$ jest funkcja sSwiadomosSci - stad tez taki
ksztatt mojego artykutu.

Zob. materiaty z organizowanego od 19780 r. cyklu *0gd6lno-
polskie Sympozjum Architektury Regionalnej'™, z inicjatywy Ko-
misji Urbanistyki i Architektury PAN - oddziat Krakow i Wydzia-
+u Architektury Politechniki Krakowskiej.






Tadeusz Bartkowski

MIEJSCE ZAMIESZKANIA - JAKO JEDEN ZE STYMULANTOW PATRIOTYZMU
LOKALNEGO W ASPEKCIE URBANISTYCZNYM

Na wstepie podaje objasnienie uzytych w tytule pojec.
Miejsce zamieszkania oznacza miejscowos¢: miasto, dzielnice
mieszkaniowg, osiedle a nawet oddzielng, samodzielnag osade,
stuzaca do pobytu statego, nie epizodycznego, obejmujacego
okres wielu iat, ktéry ma znaczenie dla osobowego cyklu zycio-
wego cztowieka. Patriotyzm lokalny to poczucie wspélnoty z miej-
scem zamieszkania /statego/, to troska o dobre funkcjonowanie <«
tego miejsca, to orzywigzanie do niego, wyrazajace sie w nieche-
ci do zmiany miejsca zamieszkania, a nawet w dumie z waloréw te-
go miejsca, z pieknosci krajobrazéw miasta, pomnikéw architektu-
ry, nawet z osiaggnie¢ ludzi tu mieszkajacych.

Nie ulega watpliwosci, ze waga spoteczna patriotyzmu lokal-
nego jest znaczna. Wvzwala on bowiem nie tylko inicjatywe indy-
w}dualna, ale réwniez gruDowg - tak istotne w rozwoju samorzad-
nosci miast, dzielnic, osiedli. W niedawno /1984/ odbytej mie-
dzynarodowej konferencji programéw 11 i 13 MAB UNESCO w Suzdalu
/ZSRR/ autor uczestniczyt w bardzo szerokiej dyskusji dotyczacej
“"udziatu ludnosci miast w ksztattowaniu jego oblicza, w planowa-
niu jego rozwoju”l, co wyrazito sie np. w samym tytule referatu
planisty holenderskiego T, Deelstra "Udziat publiczny w meliora-
cji poziomu zycia miejskiego i Srodowiska"™, planisty angielskie-r
go L. Davidsona '"Oparte na wspolnotach miejskich inicjatywv w
dziedzinie oszczedzania energii, powtdrnego uzycia /recyklizacji/
i wprowadzania zieleni do miast” i w innych podobnie zorientowa-

T. Bartkowski: A comprehensive approach to analyzing the
structure of urban systems, UNESCO - UNEP MAB conference of the
proarams 11 and 13 "Ecological aDproaches to urban planning”,
Suzdal, 24/28.1X.1984.
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nych wypowiedziach /J. Belmont, X. Bonnes i C. Bagnasco, L. Way-
burn i1 J, Celecia/ . Radzieccy organizatorzy konferencji orzed-
stawili nawet wyorébowywany w ZSRR projekt wykorzystania publi-
cznego udziatu mieszkancow we wspolnym planowaniu przyszitego
miasta - satelity wielkiej metrooolii, oparty na 'grze symula-
cyjnej” dotyczacej rozwoju regionu i ochrony $rodowiska.”

Inny nieco byt wydzwiek konferencji naukowej we Wroctawiu,
w tym samym roku 1984 /grudzien/ *Centrum miasta - centrum Wro-
ctawia”, na ktérej jednym z przedmiotédw dyskusji bvda rola spo-
+eczna centrum miasta. Podniesiono w niej role funkcji ‘city -
centrum”, w tym funkcji unikalnych, takich z ktérych mozna sko-
rzysta¢ jedynie w centrum - i te wkasnie fFfunkcje stanowia o je-
go" indywidualnosci , sg podstawowym elementem definicji centrum.
Obok strony funkcjonalnej istotng okazata sie strona "identyfi-
kacji z miejscem zamieszkania"™ - procesu utatwionego czy wprost
uwarunkowanego istnieniem w miescie sy mbolu zewne -
trznego, widocznego i spostrzega-
nego przez wszystkich, miejsco-
wych i przyjezdnych. Ten symbol zewnetrzny
moze przybra¢ forme albo pojedynczego pomnika architektury albo
zespotu architektonicznego /tzw. stardéwka czy komoleks zamkowy,

2J. Belmont: Interaction between architects and future
inhabitants of cities: the French experience, w: materiaty kon-
ferencji w Suzdalu 1984; M. Bonnes, C. Bagnasco: The active
participation of scientists and the public in urban planning:
Rome MAB-11 project, w: materiaty konferencji w Suzdalu, 1984;
L. Davidson: Building more resourceful cities: community based
initiatives in energy saving, recycling and greening, w: konfe-
rencja w Suzdalu, 1984; T, Deelstra: Public participation in
improving urban life and environment w: konferencja w Suzdalu
1984; Waybum L., J. Celecia: Cities for the people, w: konfe-
rencja w Suzdalu 1984.

~D.N. Kavtaradze: Development without destruction - Educa-
tional simulation game on the problems of regional development
and environment protection. Moscow State University, Moscow
1983.
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patacowy, sakralny/, elementu Drzyrodniczego jak rzeka, wodos-
pad, wyniosta skata, park, zesp6t patacowo-ogrodowy czy nawet
takie urzadzenia jak port /rzeczny, morski/, most, targowisko
/"pchli rynek"™, “kercelak"™ itp/, sTynne boisko sportowe Itd.
Istotg takiego symbolu jest jego niepowtarzal -
nosc¢, whasnie jeaynos$sc¢, pozwalajaca w sposéb jed-
noznaczny i natychmiastowy, szybki, mieszkancowi miasta rozpoz-
na¢ i uzna¢ swoja przynaleznos¢ do jedynego na Ziemi miejsca,
ktére jest jego ojrzyzng, z urodzenia lub z wvboru.

Problem ten wystepuje w szcrecolnie jaskrawej postaci w
przypadku wielomilionowych metro-"_lii $Swiatowych, z olbrzymimi
dzielnicami monotonnie zabudowanymi standardowymi domami czyn-
szowymi czv domkami jednorodzinnymi a wystepujacymi obok du-
zych dziel-ic nedzy, zabudowanych ieoiankami, szatasami i1 in-
nymi tego rodesjii "miejscami zamieszkania”, Jest oczywiste,
ze mieszkaniec takiej dzielnicy, nawet jezeli wielomilionowy
kolos miejski jakies centrum z wkasnym "symbolem"™, rzadko
kiedy moze sr.ie¢ okazje do przebywania w centrum /najczesciej
jest ono za daleko potozone a nadto przebywanie w nim jest po-
nad mozliwosci finansowe nedzarzy/. Czy mozna oczekiwac¢ od
mieszkanca takich doméw jakiejkolwiek “identyfikacji z miejs-
cem zamieszkania"? Monotonne bloki kamienic czynszowych czy
tez standardowe, seryjne doraki jednorodzinne moga by¢ wsze-
dzie na Swiecie jednakowe, bez wzgledu na to jaka sie zamiesz-
kuje metropolie czy wielkie miasto a dzielnice nedzy maja na
catym Swiecie jednakowy charakter. A tym bardziej nie istnie-
je naprawde zaden powdd, aby by¢ dumnym z takiego miejsca,
aby sie niechetnie z niego wyprowadza¢. Wrecz przeciwnie.
Znany jest Dowszechnie fakt niestabilnosci ludnosci takich
dzielnic mieszkaniowych, czv dzielnic nedzy.

Reasumujac powyzsze rozwazania mozna ustali¢ nastepujace
dwie kategorie pojeciowe dotyczace czynnikéw, ktére sa lub
moga by¢ istotne przy rozwoju patriotyzmu lokalnego /Rvc; 1/:

1. kategoria funkcjonalna wyrazona pojeciem
centrum /ustugi unikalne/, ktdéra moze zosta¢ wyrdézniona
zarowno dla catego miasta, osiedla czy osady, jak i dla posz-
czegl6lnych dzielnic czy nawet jednostek osadniczych matych



/por. ang. neighbourhood units/;

2. kategoria psycho-socjologiczna wy -
razona pojeciem symbolu identyfikaciji
istniejacego w miescie, dzielnicy, osiedlu, osadzie - dla do-
zytku mieszkancéw dla podbudowania wspomnianego juz patriotyz-
mu lokalnego, wywodtania inicjatywy twérczej, samorzadnosci.

W ideogramie - Rvc. 1 - ukazano potozenie centréw mniej
wiecej w Srodku geometrycznym jednostek osadniczych”. Potoze-
nie "symboli" nie musi odpowiadaé tej prawiddowosci. Symbole
mogg by6é potozone na skraju miasta, nawet w poblizu miasta
/goéra, wodospad/ - najwazniejsze, abv mieszkancy miasta mogli
wywodaé¢ jego obraz szybko, natychmiastowo, bez nieporozumien.
Jesli takich symboli nie ma, planowanie urbanistyczne oowinno
je stworzyc.

Rozwijajac mysl dalej, nalezy, w nawigzaniu do konferencji
wroctawskiej, uwzglednia¢ w ksztakttowaniu miasta, poza wspom-
nianymi kryteriami funkcjonalnym i psycho-socjologicznym, takze
i kryteria krajobrazowo-ekologiczne w odniesieniu do struktur
miejskich - a w tym i osiagnie¢ tzw. ekologii miejskiej i eko-
logii miasta. Te postulaty by*y zawarte nie tylko w* wkasnym
przyczynku autora do przedmiotu obrad konferencji wroctaws-
kiej5 ale zostaty rozwiniete podczas innej konferencji naukowej
poswieconej tymze pojeciom /Poznahn 26-29.X.1987 '"Dyskusja nad
pojeciem ekologii miejskiej miasta”™/ . Jako jeden z wynikow
konferencji nalezy wymieni¢ teze dotyczacag pojecia miasta “zte-

go” i miasta "dobrego™. Miasto "zd#e" to miasto zle urzadzone,

zaréwno pod wzaledem ekologicznym /w tym szczegdélnie funkcjo-
nalnym/ jak i pod wzgledem wsoomnianej kategorii psycho-socjo-
logicznej. Przeciwienstwem tego bedzie miasto "dobre"™ - zapew-
niajace mieszkancom komfort funkcjonalny, wvsokie walory sani-

tarne /wkasnie ekologiczne/ i1 oczywiscie spedniajgce wspomnia-

T. Bartkowski: Centrum miasta w aspekcie koncepcji geosys-
temowej, Materiaty konferencji we Wroctawiu, 5-7.XI11.1984,
Wroctaw 1986.

S51bidem

®T. Bartkowski /red,/: Upon the notion of urban ecology,
materiaty konferencji miedzynarodowej IALE .Work.Group Urban
Ecology, Poznan 26-29.X.1987 /ss. 300/,



ny warunek moznosci identyfikacji mieszkanca z miejscem zamiesz-
kania. Miasto "dobre", miasto ktérego obywatelem jestesSmv z che-
cig, to miasto "jedvne'", 'nieoowtarzalne’ to miasto dla ktdérego
dobra, dla rozwoju, dla jego upiekszenia i wstawienia obywatele
potrafig zdoby¢ sie na wiele wysitkow - wkasnie potrafig by¢ pa-
triotami.

Obok przedstawionego powyzej ponadczasowego niejako, wstep-
nego ujecia problemu centrum i symbolu, réwniez istotne dla nie-
go jest ujecie czasowe. Oté centra i symbole rozwijaja sie, pow-
staja powoli lub nagle w trakcie historii miasta i czasami trze-
ba wielu wiekéw aby wytworzy+ sie np. charakterystyczny kompleks
architektoniczny spe#niajacy role symbolu, Czasami powstaje on
nagle, jak np. wtedy gdy w czasie lokacji miasta, zostaje wyzna-
czone centrum funkcjonalne - rynek, gdy z goéry przewidziane jest
miejsce dla symbolu - ratusza i gdy pozostaje tylko uzbroi¢ sie
w cierpliwos¢, aby to miejsce "obrosto"™ pomnikami architektury,
aby centrum funkcjonalne stato sie tez symbolem miasta.

Ten aspekt czasowy odarywa tez zasadnicza role w zjawisku
tzw. transurbaciji miast”™iw zjawisku w e d -
rowk.i centrum. Transurbacja to inaczej przekrocze-
nie przez miasto wkasnych granic /obszaru zabudowanego/ przez
utworzenie nowych dzielnic osiedli czy nawet przez utworzenie
nowej osady w nowym miejscu. Transurbacja jest to inaczej rozwdj
terytorialny miasta, czesto tez potaczony z przesunigciem sie
punktu ciezkosci miasta, to znaczy z wedrowkag centrum.

Wspomniana konferencja wroctawska zaprezentowata kilka przy-
padkéw szczegétowych tego zjawiska. Przypadek Wroctawia ukazat

7T. Bartkowski: Transurbacje miast Wielkopolski i niektére

zagadnienia przestrzenno-planistyczne ich rozwoju oraz zastoso-
wanie do nich niektérych metod fizjografii urbanistycznej. Wyda-
wnictwa UAM w Poznaniu, Geografia nr 22, Poznan 1981 /ss, 230/;
L. Zimowski: Old and new transurbations in the continuum model,
w: T. Bartkowski, L, Zimowski /eds/ "Selected problems of urban
ecology, "Pol. Acad. Sc. Poznan Branch, Urbanistics and Spatial
Planning Commission, Poznan 1979.
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2. Transurbacje Poznania i migracje centrum /na podsta-

wie J. Nowaka op. cit./

terytorium centrum obszar "Srodmiescia"

poziomy terasowe /skarpy/ centrum funkcjonalne

miejsce "symbolu”

I

D - poziom terasy dennej /'D" - miasto dolne/.

SP.- poziom teras ponadzalewowych /wyzszych/ 'SR - mia-
sto poziomu $rodkowego /miasto "Srodkowe'/

G - poziom wysoczyzny morenowej /"G" - miasto gorne/

Migracje centrum: 1 - miasto przedlokacyjne, 2 - mia-

sto lokacyjne, 3 centrum miasta wspodczesnego /koniec

w, XX/* - najnowsze centrum.

Miejsca lokalnych /dzielnicowych/ symboli: a - “zedrzee

.Sw. Wojciecha /2 koscioty + pomnik i cmentarz/, b -
Plac gen. J.H. Dabrowskiego /pomnik, hotel Poznan/,

c - Miedzynarodowe Targi Poznanskie, d - Cytadela /pom-

nik, cmentarze., park/, K - miejsca nowowznoszonych kos$-

ciokéw /nowych symboli /KN./ koscidét na Nowinie/ - -
w nowopowstajgcych osiedlach i dzielnicach,

3. Centrum i Srodmiescie aktualnego /XX w./ Poznania.
1, Sytuacja w Poznaniu przedlokacyjnym. Zauwaz potoz

e-

nie centrum funkcjonalnego /Srdédka/ miedzy dwoma miejsca-

mi z symbolami: Ostrowem Tumskim i Komandorig? 2. Sytua-

cja Poznania loka-cyjnego. Zauwaz potozenie osrodka
cjonalnego /Stary Rynek/ i symbolu /Ratusz/ w jednym
miejscu; 3. Sytuacja Poznania wspétczesnego. Zauwaz
centrum /"C"/ nie ma wyksztatconego miejsca, symbolu,
miejsce 3W to *zmarnowana szansa urbanistyczna', 3

funk-

iz

- nie

ma wyksztatconego ani osrodka funkcjonalnego, ani miejsca

symbolu.
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bardzo dobrze permanencije centrum Wrocta-
wia. Obok starego centrum przedlokacyjnego potozonego /analo-
gicznie do Poznania/ na wyspach miedzy ramionami Odry tj. na
Wyspie Piaskowej i na "przyrostym .<do ladu" Ostrowie Tumskim
/z tak wspaniatym "symbolem miasta" jak gotvcka katedra/ ist-
nieje tu funkcjonalne centrum /powstate z potaczenia dwéch
miast lokacyjnych/ z obszernym rynkiem i sdynnym ratuszem-sym-
bolem i1 te pozycje zachowato ono po dzien dzisiejszy a wiec
przez 700 lat. WH#asnie ta permanencja centrum Wroctawia stwo-
rzyta bardzo oowazny problem urbanizacyjny do rozwigzania:
zaadaptowanie starego centrum do roli centrum przeszdo 0,5 mi-
lionowej nowoczesnej aglomeracji przemystowo-miejskiej przy
zachowaniu roéwnoczes$nie funkcji tranzvtowvch centrum /sytuacja
brodowa miasta - przeprawa przez Odre/. Ten whasnie problem
mbyk jedng z przyczyn zorganizowania relacjonowanej konferencji .
Na konferencji przedstawiono jednak i inne nrzvktaay, Jed-

nym z nich by+ przyktad miasta Poznania, zaprezentowany w ko-
munikacie J. Nowaka, ktéry byt nastepnie prezentowany i na
innych kolegiach naukowych /w Szczecinie: T. Bartkowski i
~J, Nowak, w Poznaniu: J. Nowak oraz T. Bartkowski/ . Jest on

gT. Bartkowski: red. Geosystemy miast - Stadtgeosysteme -
materiaty konferencji "Bilateralna konferencja Halle-Poznan",
Poznan 7-9.X.1985 /ss. 246/j T. Bartkowski: Urban - ecological
consideration of great urban agglomerations in Poland situated
on rivers, materiatv miedzynarodowej konferencji Inst.. Arch,
i Plan. Przestrz. Politechniki Szczecinskiej '"Methodology of
integrated spatial planning of coastal areas and harbour ci-
ties'", Szczecin, 7-9.V1,1985; T. Bartkowski, J, Nowak: Phvsi-
cogeographical conditionings of the "wanderings" of the centre
of"a great city situated upon a river valley /case study of
Poznan/ w: konferencja w Szczecinie, Szczecin 7-9,VI1.1985;
J. Nowak: Przesuniecie przestrzenne centrum Poznania w ciagu
stuleci i1 fizjograficzne uwarunkowania powstania aktualnego
centrum Poznania., w: Bilateralna konferencja Halle-Poznan,
Poznan 7-9.X.1985; J, Nowak: Uwarunkowania fizjograficzne roz-
woju centrum Poznania, konferencja we Wroctawiu, Wroctaw 1986;
T. Bartkowski, J. Nowak: Spatial translocations /transurbations/
of the centre of the city of Poznan during 1000 years and some
physicogeographical conditionings of the actual centre of Poz-
nan, w: konferencja w Poznaniu, Poznan 1987.



Rye.

4. Zespot architektoniczny Ostrowu Tumskiego - pedniagcy

rola "svmbolu identyfikacji'" nie tylko dla mieszkancéow
Poznania najstarszego /Poznan przedlokacyjny/ ale i dla
Poznania wspotczesnego /koniec wieku XX/. A. katedra
pod wezwaniem $S. Piotra i Pawka /ktérzy sa umieszczeni
w herbie miasta/, B, kosciét pod wezwaniem Najswietszej
Marii Panny, C, Psalteria, D. zesp6t Akademii Lubrans-
kiego.
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szczeg6lnie instruktywny. Na jstarszy Poznan
/Ryc. 2/ - zespot osadniczy na przejsciu brodowym przez tarte,
znajdowat sie na Ostrowie Tumskim /gréd ksigzecy a pézniej
whasnos¢ arcybiskupa poznanskiego/ " w okresie przedlokacyjnym
/do 1253/ rozwinagt sie na tym szlaku brodowvm i objak, sobg tzw.
Komandorie, siedzibe zakonu maltanskiego, z czego pozostat tyl-
kc zabytkowy kosciot sw. Jana oraz ootozong miedzy nimi osade
targowg zwang Srédka /dostowny sens *acinskiego centrum/, z
ktérego to okresu pozostat po dzien dzisiejszy P.ynek Srédec-
ki. Tak wiec mamy tutaj zachowane /Ryc. 3/: centrum funkcjo-
nalne Srédke i dwa "miejsca-symbole™ Ostréw Tumski i Komandorie
/Ryc. 4/. Ostatnie miejsce potozone jest bezposSrednio przy ak-
tualnie waznym centrum funkcjonalnym zwanym Rondo $roédka
bardzo wazrym wezle komunikacji miejskiej i tranzytowej /Zachdd
-Wschéd oraz Po64noc-Potudnie/.

Transurbacja Poznania na lewy brzeg Warty, wyrazajaca sie w
powstaniu miasta lokacyjnego /rok 1253/ na
terenie terasy dolnej /miasto "dolne"™ - "D" na Ryc. 2/ doprowa-
dzito do zabudowania zachodniej czesci brodu przez Warte, az do
stop terasy wysokiej /"SR™ na Ryc. 2/. |1 tutaj wraz z lokacja
miasta powstato centrum funkcjonalne /rynek/ wraz z symbolem
identyfikacji /ratusz/. Ta jednos¢ funkcjonalna i psycho-socjo-
logiczna utrzymata sie tak dhugo™, jak ddugo miasto lewobrzezne
utrzymato sie w swych $redniowiecznych murach. Dalsza trans -
urbacja ku zachodowi dokonata sie na przeto-
mie XVII@ i XIX w., Kkiedy Poznan rozprzestrzenit sie wchodzac na
terase wysoka /"SR" na Ryc. 2, co oznacza poziom miasta "Srodko-
wego''/. Wtedy powstaty utrzymujgce sie do dzis§ tzw. zatozenia
osiowe w postaci arterii ”"N-S" /dzisiejsza Aleja Marcinko-
wskiego/ oraz tzw. zatozenia centralne w postaci dzi-
siejszego Placu Wolnosci i Placu Mtodej Gwardii /patrz Ryc. 3/.
Wtedy zaczedo ksztattowa¢ sie nowe centrum, ktére definitvwnie
ustalito sie w wieku XX, a zwkaszcza po drugiej wojnie Swiatowej.
Wtedy bowiem zniszczenie starego "Srédmiescia' /tzw. Starego
Miasta/ wokét Starego Rynku i réwnoczes$nie stosunkowo lepsze za-
chowanie sie XIX i XX-wiecznych doméw nowego centrum spowodowa-
4o, iz stare miasto zostato zrekonstruowane jako niezwykle cenny
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Hyc. 5 Zrekonstruowana po zniszczeniach wojennych w stylu

gotyckim katedra poznanska pod wezwaniem $$. Piotra
i Pawkta jako symbol

architektoniczny Poznania przed-
lokacyjnego.



Rye.

6

Ratusz poznanski tworzacy wraz z Starym Rynkiem osrodek
funkcjonalny i symbol miasta lokacyjnego i pednigcy po
dzien dzisiejszy te role. Dzieki mechanizmowi zegarowe-
mu zwigzanemu z odgrywaniem hejnatu pokazywane sg co-
dziennie koziokki poznanskie - zaktualizowany stary

symbol, nawigzujgcy do tradycji miasta lokacyjnego.
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wielki kompleks architektoniczny /gotyk, renesans - manienv'ir,,
barok/ i zachowato funkcje ”symbolu” . Nowe centrum wytworzydo 1
sie natomiast na terasie wysokiej, siegajac w formie nieregu-
larnego prostokata od Placu Wolnosci na wschodzie po Most Uni-
wersytecki z Rondem Kopernika na zachodzie. Tutaj centrum sie-
ga az po rozposcierajacag sie daleko ku zachodowi wysoczyzne
morenowg /por. 'G" - miasto 'gérne™ na Ryc. 3/. Na Pyc. 3 uka-
zano zasieg terytorialny centrum funkcjonalnego /'C"/ oraz
czesciowo zasieg tzw. Srodmiescia /"SRM”/, tworzacego pewnego
rodzaju otuline czy oprawe centrum. Na Ryc. 2 mozna S$ledzic
rozmiary tego $Srdédmiescia w catej rozciaggtosci. Jak wida¢ obej-
muje ono z miasta dolnego /7D"/ Stare Miasto woké+ Starego Ryn-
ku, cata szerokos¢ miasta Sredniego /'"SR'"/ i catg przylegajaca
rubiez miasta gornego /7’G”/ potozong na wysoczyznie morenowej .
Jest to obszar, gdzie przewaza wysoka i w zasadzie zwarta zabu-
dowa, z duzym udziatem mieszkalnictwa, ktére w centrum; /"C'/
jest bardzo ograniczone na rzecz dominujacych tu ustua,

W ramach tych jednostek strukturalnych miasta Poznania moz-
na dobrze przesledzi¢ pozycije nowego cent -
rum. Jakkolwiek jest ono dos¢ wyraznie wyznaczona przez Swo-
je Ffunkcje ustugowe to jednak brak mu "miejsca-symbolu', ktére
umozliwiatoby identyfikacje mieszkancow miasta z centrum, stary
“symbol', jakim jest Stare Miasto pe#ni wprawdzie nadal swoje
funkcje symboliczne, wzmocnione przez odgrywanie hejnatu i uka-
zywanie sie "koziotkéw™ na wiezy Ratusza /Ryc. 6/ ale jest ono
potozone juz poza centrum /jakkolwiek jeszcze w granicach $réd-
miesdcia, patrz Ryc. 3, punkt "2"/. Nowe centrum
nie ma symbolu. Wprawdzie do pednienia tvch funk-
cji mogiby pretendowac¢ potozony w jego wschodniej rubiezy dzi-
siejszy Plac Wolnosci /punkt "3W™"™ na Ryc. 3/ ale jest to aktu-
alnie tylko '"zmarnowana szansa urbanistyczna" wywotana zbvt wy-
soka 'obudowg™ placu. Istniejace tu budynki s:g o co najmniej
dwie kondygnacje za wysokie w stosunku do rozmiaréw placu. Plac
stat sie "za maty” a budynki “za duze”,na skutek czego, zamyka-
jacy plac od zachodu klasycystyczny budynek bytego teatru prze-
stat petni¢ role akcentu wysokosciowego, nadajacego whasciwy
wyraz tej interesujacej konstrukcji architektonicznej, 0 tym
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jakie byty szanse tego placu informuje zachowany do dzi$ piekny
budynek klasycystycznej Biblioteki Raczynhskich. Drugie miejsce
dla lokalizacji symbolu centrum znajduje sie w czesci zachod-
niej centrum /na Ryc. 3 oznaczone jako ”3Z"/ na Placu Adama
Mickiewicza. Jest to wezed komunikacyjny, w ktérym tradycyjny
trakt komunikacyjny Zachoéd-Wschéd reprezentowany przez dawng
ulice Wjazdowa a obecnie Czerwonej Armii przecina sie z ciagiem
"alei”™ /w tym miejscu Stalingradzka i Juliana Marchlewskiego/,
ktére wzdduz ciggu zieleni tzw. Watdédw okrazaja XIX-wieczny
""Poznan-fortece"™ od Warty na potudnie, przv moscie J. Marchlew-
skiego po Warte na po6dnocy,orzy moscie kolejowym, potozonym
przy dworcu kolejowym Poznan-Garbary.

Plac Mickiewicza /ryc. 7/ jest roéwniez bardzo waznvro cent-
rum zycia T"imystowego. Przy placu i w jego bezposSrednim sasiedz-
twie majg swa siedzibe trzy wyzsze uczelnie: Uniwersvtet A. Mic-
kiewicza, Akademia Ekonomiczna, Akademia Muzyczna, a dalej Dom
Kultury, Filharmonia Poznanska, teatry. Sy mbol zew -
ngtrzny nie jest tutaj dobrze wyksztaktcony. Wprawdzie
istnieje dobry poczatek w postaci gmachu uniwersyteckiego /A2
stylu renesansu holenderskiego/ i dwéch pomnikéw na samym placu
wraz z klasycznym gmachem Teatru Wielkiego /Opery/,zamykajacym
persoektywe od podnocy, ale od strony wschodniej placu towarzy-
szy mu ogromny kompleks neoromanski /dawnego® zamku - patacu ce-
sarza niemieckiego - aktualnie Patac Kultury/ i towarzyszgcych
innych budowli /aktualnie bank i poczta/, ktérym trudno przypi-
sa¢ czy imputowa¢ role symbolu. Oczywiscie ten kompleks mozna
wykorzysta¢ w celu uksztattowania symbolu. Aby to osiagnac¢ nie-
zbedne jest przeobrazenie go i1 stworzenie przy placu dominanty
wysokosciowej przez natozenie na obecnie Scietg wieze '"Zamku”
wysokiego, kilku kondygnacyjnego hedmu w stylu renesansowym /ew.
barokowym/ i opatrzenie sgsiednich budynkéw kilku nizszymi hed-
mami, w celu roztadowania wrazenia ciezkosci tych konstrukcji.
Dzieki temu Plac Mickiewicza statby sie "placem wiez"™, miasto
uzyskatoby dominante jaka by#by “"bunkt widokowy™ =z ewentualng
restauracja na wiezy. Oczywiscie w parze z tvm rozwigzaniem,
powinno p6js¢ rozwigzanie problemu wezda komunikacyjnego, Kktory
jest obecnie skrzyzowaniem jednopoziomowym. Na zakgczonym osob-



Rye. 7 Elementy architektoniczne "oprawy" Placu Adama Mickie-.
wicza - bedace juz w aktualnej oostaci elementami przysztego
“osrodka funkcjonalnego symbolu™ dla najnowszego centrum
Poznania /pkt "3Z"™ na Ryc, 3/. Zauwaz interferencje funkcji
komunikacyjnych i funkcji "centrum wyzszych uczelni Poznania™.
Stad wywodzi sie postulat struktury dwupoziomowej Placu: przej-
Scia piesze pod ziemia i rondo komunikacyjne na powierzchni.
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Rye. 8 Schemat-ideogrant propozycji przeksztatcenia Placu
Adama Mickiewicza w Poznaniu w osrodek funkcjonalny
i miejsce symbolu dla najnowszego /XX w./ centrum,

RN - istniejgce juz centrum komunikacyjne - Rondo Kopernika;

Rj - propozycja przebudowy Placu Adama Mickiewicza w nowe,
dwupoziomowe centrum komunikacyjne: na powierzchni rondo ko-
munikacyjne, w podziemiu - przejscia dla pieszych i os$rodek
ustugowy. "Koncowki™ komunikacyjne /terminale/: - dworzec
Poznan GH#owny, T2 - dworzec towarowy, - petla tramwaju
szybkiego /w budowie/. Strzatki - bezpieczne dojscia pieszych
z ewentualnymi przejsciami podziemnymi do koncowek-terminali;
S - istniejace juz. symbole architektoniczne: pomniki, budynki:
UAM - uniwersytetu, AM - akademii muzycznej, AE - akademii ~
ekonomicznej, DK - dom kultury, TW - opera. S - mozliwe /pro-
ponowane/ nowe konstrukcje. Czarne kétka - proponowane elemen-
ty wysokosciowe - dominanty, w postaci hedméw na wiezach i no-
wej wiezy.



86

nym schemacie ,/Pyc. 8/ ukazano pewne elementy ksztattujace

ten ewentualny nowy symbol. Sa to przejscia podziemne dla
pieszych i ewentualne podziemne tunelowe potaczenia z poblis-
kim dworcem kolejowym "Poznan - G#éwny”, rondem komunikacyjnym
ha zachodzie - Rondo Kopernika /tuz za torami kolejowymi wyjaz-
du péinocnego z Dworca Ghéwnego/", stacja wyjsciowg tzw, szyb-
kiego tramwaju podnocnego /namiastki metra/ i z kompleksem waz-
nych instytucji i obiektéw potozonych za ulicag Fredry /Zuniwer-
sytet, opera, Urzad Wojewddzki itd/. Jest tu réwniez podziemne
centrum zakupoéw,ze szczeg6élnym uwzglednieniem ustug w zakresie
débr duchowych /ksiegarnie, galerie sztuki, ustugi fotografi-
czne, nagrania tekstéw, reprodukcje tekstéw i rysunkéw, centrum
obliczeniowe, ewentualnie lokale rozrywkowe, nie liczac czysto
gastronomicznych, itd.

Dzieki takim przedsiewzieciom bedzie mozliwe stworzenie tak
bardzo potrzebnego nowemu centrum "miejsca-symbolu”, ktéry
obstugiwatby nie tylko centrum funkcjonalne ale i centrum cate-
go Srédmiescia /zauwaz iz punkt "3Z” jest potozony niemal w
$rodku geometrycznym terytorium Srédmiescie ukazanego in exten-
so na Rvc. 2/. Ponadto nalezy zwré6ci¢ uwage czytelnika na fakt,
ze na terytorium Poznania istniejg i inne miejsca z ewentualnym
a", "b",

"c”, 7d"/, ktére moga spednia¢ funkcje symboli '"dzielnicowych”,

przeznaczeniem na "symbole” /na Ryc. 2 oznakowane jako

tak bardzo potrzebnych kazdemu duzemu miastu. Sa to albo obiekty
pomnikowe /Pomnik Powstarncéow Wielkopolskich- w "b"™, Park - Pomnik
Braterstwa Broni na Cytadeli w *"d"/ albo kombinacja obiektéw
sakra.lnych i pomnikéw, jak w przypadku Wzgérza Sw, Wojciecha
/dwa zabytkowe koscioty, Cmentarz Zastuzonych, Pomnik Armii Poz-
nan/, albo innego rodzaju /'c" centrum taraowe/.

Dokonany przeglad symboli w miescie Poznaniu ukazat szczegél-
na wage obiektéw kultury duchowej w ich tworzeniu, a w tvm nrzede
wszystkim obiektow sakralnych - k o$ -
ciotow. Ich szczegélny walor Dolega na unikalnym wvrazie
zewnetrznym, dzieki ktéremu niepowtarzalnos$¢ ,
jedvnosé¢ mieisca w bardzo istotny sposob oodkres-
la indywidualnos¢ miejsca zamieszkania. Stad tez nalezy z uzna-
niem podkresli¢ fakt powstawania w Poznaniu nowych kosciotow
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/na Rye. 2 -oznakowanych jako "K" poza ramka ryciny/, ktore za-
czynaja stawa¢ sie sy mbol ami nowych dzie-
Inic mieszkaniowych , dotychczas wyrastajacych
bez kosciotow. Whasnie fakt budowy nowych kosciodéw, ktére pow-
staja sumptem samych wiernvch, dowodzi mozliwosci mobilizacji
inicjatyw lokalnych o charakterze spontanicznym. Nowe koscioty
to najlepsze przyktady patriotyzmu lokalnego - wspéttroski mie-
szkancow o ksztattowanie miejsc zamieszkania, a wiec celu tak
bardzo podkreslanego przez wszystkich planistéw przestrzennych.
Na zakonczenie niniejszych rozwazan trzeba podjcresli¢, na
czym polega "novum" prezentowanego tu ujecia. W olbrzymiej li-
teraturze przedmiotu problem symbolu miasta byt niewgtpliwie
dawno dostrzegany, ale byt rozpatrywany przewaznie z punktu wi-
dzenia kompozycji urbanistycznej, a w nowszej mozna no. przyto-
czy¢ refleksje M. Janowskiego . W niektérych pracach pojecie to
jest okreslane inaczej, np. jako "ulice, trasy" czv "budowle
prestizowe™ /"prestizu spotecznego'/1®. Mato kto jednak, z wyja-
tkiem relacjonowanej dyskusji na konferencji wroctawskiej, pod-
jat sie spojrzenia na problem z punktu widzenia
psycho-socjologicznego. Wspomnie¢ tu moz-
na okreslenia lansowane przez L. Zimowskiego w jego formule
ekologii miejskiej a zwhkaszcza '"czynniki miejskie spoteczno-
-psychologiczne™ .11 Jednak te ogd6lne sformutowania nie wyjas-
niaja catosci zagadnienia symbolu miasta. Podobnie problem ten
jest traktowany /np. jako percepcja miasta przez mieszkancow,
czy wspomniany juz “publicznv udziat"” w planowaniu miast/ w
pracach programu 11 uUNESCO MAB "Ekosystemy miejskie"™. Ot6z do-
piero teraz uswiadamiamy sobie, iz istnieje potrzeba
identy fikac]j 1 mieszkanca z miastem, potrzeba kul-
tywowania patriotyzmu lokalnego dla

9T. Todwinski: Urbanistyka, t. 1, Warszawa 1948, ss. 335,

M. Janowski: Wspétzaleznos¢ miedzy symbolem i centrum miasta
portowego w: konferencja w Szczecinie 1985.

S. Kurowski: 1987, Warszawa na tle stolic Europy, Lublin
1987, ss. 282 + 78.

@1 L. Zimowski: Trwate i selektywne skdadniki struktur urba-
nistycznych i rolniczo-wiejskich. 1APP Politechniki Poznanskiej,
konferencja Poznan 5-8.X.1982, ss. 88.
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wyzwolenia—inicjatywy*Iokalnej, indywidualnej i grupowej. Do-

piero teraz zaczynamy w pedni docenia¢ doniostos¢ tej psycho-
-socjologicznej kategorii w rozwoju samorzadnosci

gruo spote-
cznych jakimi sa spoteczenstwa lokflne.



Lech Zimowski

ZABUDOWA PRZYRYNKOWA 1 PODMIEJSKIE TERENY ZIELONE
W KRAJOBRAZIE LOKALNYM POLUDNIOWEJ WIELKOPOLSKI,

KWESTIA MALYCH MIAST - KONCEPCJE ICH REWITALIZACJI

Istotnym zagadnieniem urbanistycznym w ujeciu lokalnym i re-
gionalnym jest kwestia rewi talizaciji mad++ych
miast. Zagadnienie ztozone, interdyscyplinarne, wielofunk-
cyjne w skali miejscowej i krajowej. Jesli postugujemy sie ok-
resleniem "rewitalizacja'", to winnismy mie¢ na wzgledzie rézno-
rodnos¢ sktadnikéw, nn. architektonicznych, budowlanych, urba-
nistycznych, infrastruktury technicznej, jak réwniez czynnikéw
gospodarczych, demograficznych, aktywnosci spotecznej i kultu-
ralnej, Jestesmy Swiadkami przemian spowodowanych urbanizacja,
uczestniczymy w pracach planistycznych, nierzadko podejmujemy
decyzje, mozemy analizowa¢ i poréwnywaé¢ roézne przejawy przeo-
brazen.

Zagadnienia okreslane mianem rewitalizacji matych miast,
lokalnych i regionalnych struktur siedliskowych i produkcyjnych,
sa domeng moich dociekah badawczych i intencji projektowych w
dekadzie 1977-1987 i latach nastepnych.

W opracowaniu inspirowanym przez Centralny Program Badan
Podstawowych /09.8/ "Rozwdéj regionalny - rozwéj lokalny - samo-
rzad terytorialny" zajmuje sie zagadnieniem architektury matych
miast, w szczeg6lnosci ich zabudowg przyrynkowa, podmiejskimi
ogrodami 1 siedliskami oraz terenami zielonymi. Mysle, ze mozna
dotaczy¢ te uwagi do rozwazan o " krajobrazach
Polski lokalne j".

W kwestii tak istotnej "co robi¢ z matymi miastami” sugeruje
koncepcje rekreacyjnych miast-hoteli, czyli "miasteczek do wyna-
jecia”. Chodzi o nowe funkcje matych, zwkaszcza zabytkowych miast
i osad oraz ich otoczenia. Koncencja poleaa na adaptacji zespotu
rynkowego w kompleks domkéw hotelowych z urzadzeniami socjalno-



-ustugowymi o wielorakich programach uzytkowania. Czynnik atra-
kcyjnosci wiagze sie z programami rewaloryzacji zabudowy oraz
rekultywacji lokalnych osobliwosci $Srodowiska miasteczkowegol.

W dobie urbanizacji i dominacji® duzych i wielkich zespotéw
miejskich, sytuacja matych miast stale sie pogarsza, zycie w
nich jest bez perspektyw. Do takiego wniosku dochodzimy po pew-
nym wniknieciu w zagadnienia wspodczesnego miasteczka. Inaczej
ksztattuje sie poglad na zycie w miasteczku pod wptywem pierw-
szego wrazenia czy fascynacji jego krajobrazem. Staram sie wej-
rze6 w zagadnienie matego miasteczka nie tylko pod katem warto-
Sciowania jego waloréw urbanistycznych, infrastruktury czy kra-
jobrazu. Uwage szczeg6lng skupiam na warunkach zycia w danym
Srodowisku w zasadniczo stawianej kwestii - co robic¢
z matymi miasteczkami? Na to pytanie po-
staram sie czesciowo odpowiedzieé, rozwazajac koncepcje urzadza-
nia rekreacyjnych miasteczek-hoteli do wynajecia.

Koncepcja ta i projekty wynikaja z moich kilkuletnich obser-
wacji i doswiadczen nad zywymi, autentycznymi Organizmami mato-
miejskimi i wiejskimi w Polsce, a takze na Wegrzech, w Czecho-
stowacji, w Budgarii i NRD. Pewne poréwnawcze obserwacje miakem
moznos¢ poczyni¢ w Austrii, we Wkoszech, Francji, Belgii, Holan-
dii, Danii, RFR i Anglii.

Czy w matym miasteczku, niezaleznie od lokalnych potrzeb
zwigzanych z obstuga rolniczej gminy, przetwérstwem rolno-spo-
zywczym i warunkami zycia mieszkancéw, nie ma innych mozliwosci

i czynnikéw rozwoju? Czy naprawde nie ma tu podstaw szans do

i
dziatalnosci organizacyjno-inwestycyjnej, rokujacej inne jesz-
cze, wymierne i spotecznie optacalne wyniki?

W studium postaram sie dowies¢, iz podstawy do takiego dzia-
+ania istniejg zaréwno w Polsce jak w wielu innych krajach.
Chodzi gtoéwnie o nadanie nowych funkcji makym i zabytkowym mias-
tom, stworzenie nowych form krajowej i miedzynarodowej turysty-
ki /zespotowo i indywidualnie organizowane pobyty wypoczynkowe

i krajoznawcze/. Do tego celu stuzy¢ moga kompleksowo odrestau-

1Autor dazy do powodania miedzynarodowej federacji matych
miast zabytkowych, International Federation of Little Old Towns
Associations IFO-LOTA.
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rowane i adaptowane zespoty urbanistyczne przy placach rynko-

wych oraz sprzezone z nimi obiekty ustugowe. Zagadnienia te

widzie¢ nalezy jako problematyke badawczg w planowaniu urba-
nistycznym i regionalnym, w naukach geograficznych .i spotecz-
nych.

W strategii integrowanego rozwoju mozna opracowa¢ metode,
program i koncepcje ratowania matych, zabytkowych miast, ich
odnowy i ozywienia, bazujac na przeksztatceniu centralnego
wnetrza urbanistycznego w kompleks domkéw hotelowych i turys-
tyczno-wczasowych atrakcji. Zintegrowana strategia® rozwoju
odnosi sie do samego miasta, jak réwniez jego otoczenia i Do-
wigzan z osrodkami i urzadzeniami rekreacyjnymi, kulturalno-
-oswiatowymi i muzealnymi w regionie. Jes$li uda sie zorganizo-
wa¢ system rekreacyjnych miast-hoteli zaistnieja warunki do
stworzenia nowych form wypoczynku i krajoznawstwa, np. dla
0s6b tzw. trzeciego wieku, na réznych zasadach, np.

- tradycyjnie przez biura podrézy i wczaséw /krajowe i zagra-
niczne/ ,

- na zasadzie porozumien z zaktadami pracy,

- w drodze wymiany miedzy réznymi miastami lub przy ich udzia-
le, miedzy réznymi uczelniami, szkotami, organizacjami i in-
stytucjami .

Koncepcja miasteczka do wynajecia moze tez by¢ traktowana
jako oryginalna forma "miasteczka na sprzedaz"™ do zastosowania
w skali regionalnej, krajowej i miedzynarodowej. Dla osiagnie-
cia wkasciwego i sprawnego dziatania, zwkaszcza jesli chodzi o
informacje i koordynacje tych dziatan, a takze poczynah inwes-
tycyjnych i kredytowych, postulowatbym o powotanie /w przysz-
+osci/ krajowego Zwigzku Rekreacyjnych Miast-Hoteli oraz fede-
racji miedzynarodowej, z wkasnym bankiem informacji i pomocv
w urzgdzaniu miasteczek hotelowych.

Przedstawiona tu wstepnie i z pewnym wyprzedzeniem, idea
rekreacyjnych miast-hoteli, w Swietle programu, realizacji i
zastosowan, jest sprawg nhow e j organizaciji i
urzagdzania przestrzeni "lokalnej” dla ce-
16w rekreacyjno-turystycznych. Konceocja wychodzi naprzeciw ma-
rzeniom urbanistéw o kompleksowym rewitalizowaniu miasteczka.



94

Jest to tez sprawa urzeczywistniania mysli naukowej w praktycz-
nym nrogramie urzadzania lokalnych struktur terytorialnych i
municypalnych.

Jednym z celéw tych badan jest rozpoznanie zachodzacych
zjawisk oraz stworzenie podstaw okreslonych dziatan w przeksz-
tatcaniu matych organizméw miejskich. Chce uwypuklié¢ wartosci
lokalne z przesztosci, chciatbym, aby kierunki rozwoju byty
zgodne ze wspoédczesnymi dazeniami - spodecznymi, gospodarczymi
i kulturalnymi.

Trwate komponenty w architekturze matego miasta uwidacznia-
ja sie w zabudowie wokét historycznego rynku, uktadzie i zabu-
dowie placéw i ulic, budowach zabytkowych, podmiejskich tere-
nach i ukdtadach osadniczych, zieleni w réznej postaci. Ponadto
istotna jest og6lna skala miasteczka, gabaryty zabudowy, domi-
nanty w kompozycji urbanistyczno-architektonicznej, szczeg6lnie
lokalne cechy fizjonomiczne Srodowiska. Niepowtarzalng role od-
grywaja centralne, przyrynkowe, zabytkowe czdony miasta, whas-
nie te skdtadniki i elementy, jako dominanty, podnoszone sg w
koncepcjach i planach zagospodarowania przestrzennego do stwo-
rzenia matym miastom nowych funkcji we wspédczesnej formie re-
kreacji 1 wypoczynku.

Temat matych miast jako zagadnienie urbanistyczne w planowa-
niu regionalnym i lokalnym zobowigzuje do badan naukowych i ap-
likacyjnych dziatan w Srodowisku cztowieka, W dobie niezwyktego
rozwoju urbanizacji, tworzenie nowych form wypoczynku oraz wy-
miany w krajowym i miedzynarodowym ruchu krajoznawczym jest jak
najbardziej potrzebne. Wytaniaja sie nowe dziedziny badan -
""geografia rekreacji”, "ekosystemy miejskie'™, "transurbacje”

2T. Bartkowski: Urban-Ecological Conditionings of Great
Urban Agglomerations of Poland Situated on Rivers. W: Methodo-
logy of Integrated Spatial Planning of Coastal Areas and Har-
bours Cities. Papers and Reports. Part-One. IAPP Polit. Szczec.
7-9.06.1985, Szczecin ss. 1X/1-20, pi; V.S. Preobrazenskij,
J.A. Vedenin: Zum gegenw&rtigen Stand und den Perspektiven des
Entwicklung der Rekreationsgeographie in der-UdSSR, W: Greifs-
walder Geogranhische Arbeiten "Geographie - Rekreation - Terri-
torium”. Ernst-Moritz Arnd-Universit&t Greifswald 1980 Heft 1,
ss. 32-38; P. Zaremba: Metodologia zintegrowanego planowania
ekologicznego. W: Prace Zespotu Ekspertéow MAB-11 '"Ekosystemy
Miejskie™. PAN Oddziat Gdansk filia Szczecin 1977 /maszynopis
powiel./, 1987; b. Zimowski: Transurbation in the Continuum Model,
w: Studia Bistoriae Oeconomicae UAM Poznann 1978 Vol. 12 ss,13-24.
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Kierujac sie takimi celami i zatozeniami sugeruje mozliwos-

ci zastosowania nowych form zagospodarowania matych miast i

miasteczek:

- rewaloryzacja i adaptacja przyrynkowych zabudowah staromiej-
skich,

- restytucja i adaptacja zespotow i obiektow zabvtkowych /pata-
ce, zamki, dwory, oficyny, obiekty gospodarcze, roéwniez parki
i ogrody patacowe/,

- rozbudowa i usprawnienie urzadzen infrastrukturalnych, zwka-
szcza sanitarnych.

FAZY OPRACOWANIA
-Zatozenia metodologiczne tej koncepcji wynikajag ? doswiad-
czen zintegrowanego planowania przestrzennego3 z uwzglednieniem
czynnikoéw aktywnosci /wzrostu aktywnosci, wg modeli Topolskiego
i Zimowskiego/ oraz waloréw $Srodowiska geograficznego, kultu-,
rowego i lokalnych atrakcji.

Faza 1. Studia $rodowiskowe w mikroregionie; faza Il. Cha-
rakterystyka inwentaryzacyjna; faza Il1l. Koncepcja-program; fa-
za IV. Projekt. *

Kohcowy etap wigze sie z opracowaniem projektu rekreacyjne-
go miasteczka hotelowego, na ktéry sktadaja sie: czesé graficz-
na z modelami plastycznymi i czeS¢ opisowa. Projekt jest wyni-
kiem:

- studidéw analitycznych nad $rodowiskiem geograficznym i $rodo-
wiskiem zurbanizowanym, takze nad wiejskimi strukturami osad-

niczymi w mikroregionie;

3P. Zaremba: Prognoza rozwoju metodyki planowania przestrze-
nnego. W: Kwartalnik Architektury i Urbanistyki PAN 1970 nr 2;
P. Zaremba, Metodologia, op. cit.

J. Topolski: Proéba modelowej interpretacji ziem polskich w
X1X wieku. Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1979 nr 4
ss. 529-540; L. Zimowski: Trwate i selektywne sktadniki struktur
urbanistycznych i rolniczo-wiejskich. I1APP-Pol. Pozn. Poznan 1982.
ss. 88, il. pl. Tamze: Modele urbanistyki ekologicznej, modele
wzrostu dziatalnosci gospodarczej i inne; L. Zimowski: Czynniki
ekonomiczne i organizacyjno-prawne w Fformule urbanistyki ekolo-
gicznej. W: Ksztakttowanie krajobrazu stref podmiejskich. Sesja
Naukowa. Wydawn. SGGW-AR Warszawa 1983, Zeszyt zatgcznik, ss.1-8.



- przyjetych zatozen koncepcji i1 programu z uwzglednieniem
wytycznych zainteresowanych wkadz i stron;

- konsultacji i uzgodnieh z gestorem, realizatorem, przyszdiym
uzytkownikiem. Do kregu uzytkownikéw mozna zaliczy¢ takie
instytucje, jak: FWP - Fundusz Wczas6w Pracowniczych, *Or-
bis"™, wojewddzkie Biura Podrézy i organizacje turystyczne,

m. in. PTTK; w gre wchodzi powotanie nowvch jednostek oraa-
nizacyjno-eksploatacyjnych, np. - spotki "Hotele i Ustugi
Turystyczno-Rekreacvjne” przy Urzedach Miejskich i Gminnvch
lub przy Kombinatach Rolnych /PGR/.

Czes¢ projektowa winna odpowiada¢ zasadom sporzgdzania
ogoélnych i szczegétowych planéw zagospodarowania przestrzenne-
go /miejscowych i regionalnych/, z uproszczeniem niektérych
kryteriow i elementéw. Trasy turystyczne, konne, wozowe, rowe-
rowe, piesze, kajakowe, autokarowe, brane sa pod uwage jako
sktadniki uatrakcyjniajace program pobytu m. in. zwiedzanie
zamkoéw, patacédw, muzedw i innych osobliwosci regionalnych.
Zaktada sie, ze pobyt w miasteczku hotelowym winien obejmowac
uczestnictwo w atrakcyjnie urzadzonych wycieczkach krajoznaw-r
czych.

W planach szczeg6towych zagospodarowania przestrzennego
/opracowywanych w skalach 1:1000 i 1:500/, jako pomost do ko-
lejnej fazy - projektowania architektonicznego /realizacje/,
warto dotaczy¢ przyktadowe- projekty adaptacji zespotu budynkéw
i ich wnetrz z zapleczem do celdéw hotelowych, wczasowych, w ro-
dzaju "domek pod kluczem"™, klub-kawiarnia, "dom plastyka", gos-
poda itp. Oddziatywaé¢ powinny osobliwosci lokalnego stylu,
szczeg6ty w formie zabytkéw, jJjakos¢ materiatéw budowlanych,
urzadzenie dziatek ito.

Elaborat winien obejmowa¢ analize i synteze ekonomiczno-
techniczng adaptowanego kompleksu, obliczenia mozliwosci eks-
ploatacyjnych, no. minimalnego i maksymalnego zakwaterowania,
gastronomii i ustug. Wyniki analizy powinny uwzglednia¢ rota-
cje turnusow, ogolng frekwencje roczng, sezonowg I posezonowg.
Akwizycja winna wzig¢ pod uwage mozliwosci kontraktowania po-
bytéw wczasowych na okresy catoroczne, a nawet wieloletnie /du-
ze zaktady przemystowe, PGR-y, Kombinaty Rolne/.



Oddzielna sprawa to mozliwosci wvnajmowania miasteczka lub
jego czesci, turystom, urlopowiczom z zagranicy, W tej dziedzi-
nie akwizycje winny prowadzi¢ wyspecjalizowane przedsiebiorstwa
takie, jak: Centrala ORBIS,, biura podrézy np. ALMATUR ,

GROMADA " i inne nowoutworzone z inspiracji samorzgdéw teryto-
rialnych i lokalnych.

Elaborat i plansze graficzne, roéwniez modele plastyczne,
sktadaja sie na dokumentacje studialno-projektowg. Catoksztatt
opracowan tego wielofunkcyjnego i interdyscyplinarnego tematu
winien mie¢ znaczenie zaréwno teoretyczne jak i praktyczne.

ZABUDOWA MIEJSKA RAWICZA 1 SARNOWEJ

Zatozenia urbanistyczne miast wielkopolskich kojarza sie z
staromiejskimi rynkami i zabudowaniami w pierzejach przyrynko-
wych. Do péznych lokacji, z pierwszej potowy XVIlI w., nalezag

dwa charakterystyczne miasta potudniowej Wielkopolski - R a -
wicz i Bojanowo . Lokacjg o cztery wieki wczes$-
niejszg szczyci sie Sarnowa . Potozona jest na potudnio-

wym krancu réwninnej Wysoczyzny Leszczynskiej, opadajgcej tara-
sami ku Kotlinie Barycko-Gtogowskiej, na wysokosci or.. 95 m npm.
0d zachodu rozcigga sie dolina matej rzeki Mastowki /doptyw
Oorli/, w zlewni Baryczy.

Rawicz oowstat na gruntach wsi Sierakowo w 1626 r. z
inicjatywy Adama Wojciecha Przyjemskiego kasztelana gnieznien-
skiego, o6wczesnego whasciciela wsi, ktéry od kréla Whadystawa 1V
uzyskat przywilej na zatozenie miasta; nowemu lokacyjnemu miej-
skiemu osiedlu nadat nazwe od swego herbu. W 1638 r. Sejm pot-
wierdzit nadany przywilej krélewski, a w 1639 r. Rawicz zyskat
pravamiejskie, Po 150 latach, u progu .zaboréw Rawicz by+ drugim
pod wzgledem wielkosci miastem Wielkopolski z 7.290 mieszkancami
/Poznan ok. 12 tys./. W murach miasta byto wéwczas 622 domy i
351 na przedmiesciach, 190 koni, 4 gospody i zaktady wytwdérczos-
ci sukienniczej, produkujace tkaniny dla prawie catej Owczesnej
zachodniej Polski. Czynnych tu byd#o ponad 200 zak#addéw sukienni-
czo-wkokienniczych.

Sarnowa - miasteczko zatozone w niewielkiej odlegtos-
ci, zaledwie 5 km na wschdéd od Rawicza, osiggneto w tymze czasie



takze znaczgcg pozycje gospodarczg - pierwsze miejsce wsrod

miast wielkopolskich /na réwni z Poznaniem/ w produkcji ptétna,
istniato tu do 100 zaktadéw. Byty to najsilniejsze osrodki pro-
dukcyjne z udziatem 50 do 100 i wiecej mistrzow zawodu5. W 1794 r
w Sarnowej zydo 1347 starych mieszkancéw, by*o 184 doméw w mies$-
cie i 8 doméw na przedmiesciach, 37 koni; gospody spis nie wyka-
zat /Indaganda z 1794 r./. W obydwu miastach bydty stacje poczto-
we.

Dla celdéw poroéwnawczych warto wskazaé na klasyfikacje miast
wielkopolskich w grupach weddug wielkosci zaludnienia /1794 r./:
50 miast o zaludnieniu do 500 mieszkancéw, 41 miast od 500 do
1000, 33 od 1 do 2 tys., 7 od 2 do 3 tys., 4 od 3 do 4 tys. po
1 miescie w dalszy¢h przedziatach o jeden tysiac wiecej; 1 mias-
to powyzej 12 tys. /Poznan/.

Przemiany w zaludnieniu Rawicza przebiegaty nastepujaco:

1910 r, - 11 525 os6b, 1939 r. - 10.912, 1970 r. - 13.800,

1986 r. - 20 500 /po whaczeniu Sarnowej do Rawicza/. Zaludnienie
Sarnowej w przekroju dwustu lat utrzymuje sie w granicach okoto
1300 do 1600 os6éb.

STAROMIEJSKA ZABUDOWA PRZYRYNKOWA RAWICZA 1 SARNOWEJ

Mianem urbanistycznych fenomenéw nazwadé mozna staromiejskie
struktury osadnicze z lokacyjnymi placami rynkowymi. Jednym z
takich fenomenéw jest Rawic z zatozony na regularnym
ksztakcie czworoboku, wykazuje w granicach starego miasta po-
wierzchnie 0,56 km0 /obecna powierzchnia zainwestowania miejs-
kiego wynosi 5,67 kmz, a powierzchnia w granicach administracyj-
nych 7,8 km~/. . s

Rynek o wymiarach 102 x 120 m ma 12 240 m2 powierzchni pla-
cu, z ktérego wytyczonych jest 10 ulic. W relacjach przestrzen-
nych, np. powierzchnia rynku do powierzchni starego miasta wyno-
si 2,2%; powierzchnia zabudowy w blokach urbanistycznych przy-
rynkowych w % wynosi 71,4; $Srednia dfugos¢ i szerokos¢ dziatek
w blokach przyrynkowych wynosi 45 m i 9,7 m; Srednia wielkos¢

5J. Topolski, op. cit., L. Zimowski: Geneza i rozwdj komuni-
kacji pocztowej na ziemiach polskich. WKit Warszawa 1972; tamze:
Sie¢ drogowa i osadnicza w Polsce zachodniej; Stan zaludnienia
miast i zasoby; mapy osrodkéw piéciennictwa i sukiennictwa w
Wielkopolsce, s. 65-76.



dziatek w pierzejach przyrynkowych = 436 m2 6, W pierzejach

przyrynkowych /1980 r./ liczba budynkéw wynosi 35, kondygha-
cji - 2-3, mieszkan - 51, mieszkahcédw - 167, jednostek ustuao-
wych - 33. Obszar stareao miasta w Rawiczu jest wyposazony w
sied6 wodociaggowag, kanalizacyjng, gazowg i energetyczng.

‘Zabudowa przyrynkowa jest spuscizng przeksztatcen z XIX
wieku. Zabytkiem jest ratusz barokowy, wolnostojacy na Srodku.
placu rynkowego, pochodzgacy z 1683 r. /po pozarze w 1707 r.,
odbudowany w po#, XVIII w. i restaurowany w okresie Polski Lu-
dowej/. W miejscu dawnych murow miejskich na kanwie prostokata,
ciagng sie planty z zabytkowymi dzis alejami kasztanowcéw, lir>,
klondéw i wigzéw, W poblizu rynku znajduje sie p6zniej zatozony
poddtuzny plac o funkcji targowej, zadrzewiony,

Sarnowa to miasteczko p#éciennikéw i sukiennikoéw,
zatozone w ksztatcie kwadratu, przvlegajacegoi do drogi orowa-
dzacej z Rawicza do Miejskiej Gorki /lokacja w XIIl W./. t.

Struktura staromiejska nie jest tak bogato rozwinieta jak
w renesansowym uktadzie Rawicza, moze jednak imponowa¢ wielkos$-
Cig placu o wymiarach 100 x 90 m /pow. ok. 9 000 m2/ i wiezy w
budynku ratuszowym - 38 nrwysokosci. Na placu rynkov.*in, z usy-
tuowanym posrodku ratuszem, znajdujg sie staroswieckie studnie
z pompami, a w narozach wyloty czterech g#éwnych ulic i trzech
mniejszych.

Urbanistyczne delimitacje zespo#éw przyrynkowych Sarnowej

Pierzeje Powierzchnia zabudowy frontowa
A - ddugos¢ 77,5 m 77,5 x 10 = 775 m"
B - n 75,0 m 75 x 10 = 750 m
c - v 87,5 m 87,5 x 15 = 1312 "
D - n 90,0 m 90 x 10 = 900
razem ddugos¢ 330,0 m razem 3737 m"

E. Ast: Przeobrazenia urbanistyczne i perspektywy zagospo-
darowania przestrzennego w regionie styku obszaréw Leszczyns-
kiego i Gtogowsko-Lubinskiego, Praca doktorska, IAPP Politech-
nika Poznanska, Poznan 1983.
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Sektory /bloki urbanistvczne/

Aa - 77,5x47,5m = 3681,2 m"
Bb - 75 x49 = 3681
Cc - 87,5 x65 = 5677,5 "
Dd -137 X 35 =4 695

razem powierzchnia 17 731,7 m2
+acznie: powierzchnia placu 9.000 m2
powierzchnia blokéw Aa,Bb,Cc,Dd 17 731
ogo6tem powierzchnia woké+ rynku - 27 731 m
W pierzei A i B znajduje sie po 7 dziatek, w pierzei C - 8 dzia-
tek, w pierzei D - 11 dziatek z frontowg, zwartg i jedno i dwu-
kondygnacyjna zabudowg murowang.

PROPOZYCJE REWALORYZACJI

Mozna tu wymienié¢ postulaty, tradycyjne, tj. odnowe zabudowv
w warunkach remontéw komunalnych i wkasnosciowych, a takze kon-
cepcje nowatorskie kompleksowej renowacji z udziatem zaintereso-
wanych stron wspoétdziatajacych w uruchomieniu nowych funkcji
i uzytkowania w obrebie starego rynku, "Nowe w starym" nazwiemy
koncepcje i projekty adaptowania wybranych doméw w pierzejach
przyrynkowych na cele hotelowo-turystyczne i usdugi towarzysza-
ce, gastronomiczne i klubowa-Swietlicowe i do zaje¢ dydaktycz-
nych.

W Sarnowej proponuje sie wybranie jednej z pierzei, np. A
i poczawszy od 3 doméw, rozpoczaé proces rewaloryzacji wedtug
szczeg6towego programu urbanistycznego i projektéw architekto-
nicznych. W motywacji i uzasadnieniu zaktada sie regionalne,
krajowe i miedzynarodowe seminaria, plenery, praktyki wakacyjne
dla studentéw architektury, sztuk pieknych, a takze innych kie-
runkéw, nn. takich uczelni jak Akademia Rolnicza /ogrodnictwo,
hodowla, uprawy/, AWF /rekreacja, turystyka/, uczelnie pedago-
giczne /doskonalenie zawodowe, ksztakcenie otwarte, ustawicz-
ne/. Z doswiadczen kilku ostatnich lat wynosimy przekonanie, ze
odbywane w Rawiczu i Sarnowej praktyki letnie studentéw archi-
tektury Politechniki Poznanskiej i studentéw Uniwersytetu Hano-
werskiego /1985, 1987/ moga sie przemieni¢ w forme kontynuowa-
nych programéw i spotkan w réznych okresach roku i w réznych
ugrupowaniach zawodowych. Walory architektoniczne miast Rawicza
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Rye. 1, Zabytkowy rvnek w Sarnowej

i Sarnowej, doskonate potozenie miedzyregionalne /Poznanh-Lesz-
no-Wroctaw-Kalisz/, wartosci Srodowiska ludzkiego, kulturowego,
przyrodniczego zachecaja do eksperymentu.

Istotne jest to, ze koncepcja zaktada w kohcowym efekcie sa-
mowystarczalnos¢ i rotacje naktadéw, poorzez odptatnos¢ za wyna-
jem "kwater, doméw, miasteczka'™, a takze w ruchu miedzynarodo-
wym. Programy pobytéw i zaje¢ winny by¢ opracowane przy aktywnym
udziale samorzadu lokalnego danego miasta-gminy oraz zaintereso-
wanych uczelni, szkét, osrodkéw doskonalenia zawodowego, pod
auspicjami krajowych i miedzynarodowych stowarzyszen, np. SARP,
TUP, TWP, PAX, a takze UNESCO, UIA, Kompaktseminar "Stadt-Land-
-Gemeinde"™, IKAS Congress, szczeg6lnie propagowanego zwigzku -
federacji matych miast zabytkowych -1FO-LOTA.
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NOWOCZESNOSC W ZABYTKOWEJ KONSTELACJI - PROJEKT ADAPTACJI
URZADZENIA KOMPLEKSU HOTELOWEGO 1 PRACY®" TWORCZEJ

Eksperyment urzadzenia kompleksu podjeto w pierzei podud-
niowo7Wschodniej /z dziatkami/ rynku w Samowej w tzw. bloku
urbanistycznym /Aa/ o wymiarach 77,5 x 45,5 m i o catkowitej
powierzchni 3 681 m2, w tym powierzchnia zabudowaﬁa przy pie-
rzei - 77,5 m /patrz Rye. 1/.

Projekt przewiduje adaptacje parterowych i czesciowo dwu-
kondygnacyjnych doméw /w pierzei: kwatery, czesd gastronomicz-
na/. W zapleczu przewidziano 5 nowych obiektéw, gabarytari i ar-
chitekturg nawigzujacych do lokalnego charakteru zabudowy:
narozny budynek wielofunkcyjny, w ksztaktcie osmiobocznej wie-
zy, dwa pawilony przeznaczone na pracownie - z przeszklonymi
do ogrodu sekcjami ogrodu zimowego; budynek biblioteki-czytel-
ni; obiekt zaplecza /magazyn, garaz/. Na terenie wewnatrz blo-
ku urzadzenie zieleni - przestrzeni wypoczynkowej i funkcjonal-
nej. Projekt wsteony uzgodniono z Wojewdédzkim Konserwatorem
Zabytkow.

W interesie mieszkancéw i zgodnie z warunkami realizacji
kompleksu hotelowo-ustugoweno w Sarnowej postuluje sie jako nie-
zbedne wykonanie prac w zakresie: budowy wodocigagu, aazociagu,
kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni S$ciekoéw. System ogrzewa-
nia kompleksu - w 1 etapie dwie kotktownie lokalne centralnego
ogrzewania, w Il etapie podtaczenie do cieptocigctu z Rawicza.

Program wielofunkcyjnego uzytkowania kompleksu "Laboratorium
Sarnowa" - w cyklu catorocznym.
Kompleks hotelowo-ustugowy obejmuje:
pow. pow. pow. kubatura
zabudowy ogodem uzytk.

czes¢ adapto-

wana 1 110 m2 2 676 m2 2 146 m2 '7 938 m3
czesé
projektowana 875 m2 2 485 m2 2 856 m2 7 455 m3

Razem 1 985 m2 5 161 m2 4 202 m2 15 393 m3
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W programie wielofunkcyjnego wykorzystania obiektu przewidzia-
ny “jest podziat na zespoty, np, mieszkalno-noclegowy o pow.
577,5 m2.

Przedstawiony pomys+ i wykonany projekt adaptacji pierzei
oraz bloku urbanistycznego zabytkowego rynku w Sarnowej na
cele hotelowo-ustugowe /0Srodek praktyk studenckich/ moga by¢

spozytkowane jako wspodczesny i przysztosciowy model "miaste-
czko do wynajecia'«

i:5000
Ryc. 2. Plan zabudowy Kobylina

Projekt stwarza mozliwo$¢ uatrakcyjnienia i Ozywienia mia-
steczka, stwarza roéwniez nowe miejsca pracy dla mieszkancow.
Potwierdzeniem stusznosci pomysdu i projektu jest zaintereso-
wanie innych osrodkéw regionalnych w kraju i za granica”.

~M. Rogozia-Szrajborowska: Miasteczko do wynajecia. Praca
dypl,; XAPP Politechnika Poznanska. Poznah 1987 /maszynopis,
pl./.



ZABUDOWA PRZYRYNKOWA INNYCH MIASTECZEK 1 JEJ STAN,
FENOMENY "LOKACYJNE

W badaniach nad matvmi miastami wojewdédztwa leszczynskie-
go i bliskiego Naaodrza8 wykazano 24 /z Sarnowg 25/ charakte-
rystyczne zabudowy miast lokacyjnych z oodkredleniem ich sta-
bilnej kondvcji przestrzennej i predyspozycji funkcjonalnej.
Badaniami objeto takie miasta i1 miasteczka, jak: Bojanowo, Bo-
rek, Gkogébw, Gostyn, Goéra, Justrosin, Kobvlin, Koscian, Krobia,
Krzywin, Leszno, Lubin, Miejska Gérka, Osieczna, Poaorzela,
Polkowice, Poniec, Prochowice, Rawicz, Sarnowa, Szlichtyngowa,
Scinawa, Smigiel, Wschowa.

Najbardziej atrakcyjnymi fragmentami zabudowv staromiejs-
kiej sa rynki wraz z przylegtymi do nich urbanistycznymi blo-
kami mieszkalnymi. We wszystkich omawianych miastach istnieja
rynki, w niektérych z nich nawet dwa, jak ho. w Rawiczu, Koby-
linie, /patrz Ryc, 2/, Miejskiej Goérce czy Smiglu /Ryc. 3/,

a takze Lesznie. Rynek, jego wielkos¢, liczba ulic wychodza-
cych z rynku, liczba dziatek jakie otaczaja rvnek - Swiadczy

o wielkosci pierwotnego zatozenia miejskiego, jest wizytowka
miasta, zwhaszcza dzisiaj, gdy zaczeto docenia¢ wartos¢ uktadow
zabytkowych. Wielko$¢ rynkéw w stosunku do powierzchni zatoze-
nia staromiejskiego waha sie $rednio od 3 do 8%. Ten stosunek
jest najkorzystniejszy w Szlichtyngowej i wynosi 12,0%, w Gos-
tyninie 9,6%, Osiecznej 7,4% /Rvc. 4/, Krobi 7,3%, i w Lubi-
niu 5,3%. Najbardziej rozbudowane "starowki™ miaty: Goéra, gdzie
rvnek stanowi tylko 2,1%, Wschowa i Rawicz po 2,2%, Polkowice
3,5% i Scinawa 3,9%

Wielko$¢ rynkéw jest rézna, najwiekszy rvnek jest w Pogo-
rzeli - prostokatny o bokach d#ugosci 97 i 140 m, powierzchni
13 580 m2. Drugi co do wielkosci rynek jest w Rawiczu -

102 x 120 m, o powierzchni 12 240 m2, nastepﬁie Gostyn 11.556 m2,

2 Szlichtyngowa 10 816 mz.Najmniejsze rynki

Bojanowo 11 025 m
sg w Wschowie 75 x 54 = 4 050 m2, Ponicu 4 225 mz, Krzvwiniu
4 368 m2, Rydzynie 4 556 m2 i Lubiniu 4 816 m2. Wielkosci rynkoéow

w zamierzeniach zatozycieli miaty bvé zaczatkiem budowy miast

g
E. Ast, op. cit.



Ryc. i. Plan zabudowv Smigla

1:5000

Ryc. 4. Plan zabudowv Osiecznej
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tak duzych, jak auzv rynek wytyczono- Zycie tego nie potwier-
dzito. Najwieksze rvnki majag miasta, ktdore sie w zasadzie nie
rozwinety, jak: Pogorzela czy Szlichtyngowa,, ktérych powierz-
chnia zainwestowania miejskiego wynosi dzisiaj odpowiednio
zaledwie 0,95 km? i 0,28 km?, a liczba ludnosci wynosi tylko
1 736 os6b i 1 251 os6b. Znacznie rozwinely sie miasta, kto-
rych rynki nalezg do najmniejszych jak Wschowa, Leszno czv
Lubin. Mimc jednak znacznej rozbudowy tych miast, te mate ryn-
ki nie przestaty pednié roli centralnego punktu miasta i nie
nabraty charakteru dzielnicowego, jak stato sie to w miastach
duzych.

Ciekawostka moze by6 to, ze miasta starsze jak Wschowa czy

Goéra maja powierzchnie rynkéw mniejszg /4 050 m2 i 5 115 m2/

od miast powstatych poézniej jak Rawicz C2v Bojanowo /12 240 m2
ill 025 m /. Te dwa ostatnie miasta nalezg do najpézniejszych
lokacji miast z okresu pdéznosSredniowiecznego i1 same ich zato-

zer.ia urbanistyczne przedstawiaja sie najbardziej okazale .

PODMIEJSKIE STRUKTURY OGRODOWE 1 SIEDLISKOWE TERENY ZIELONE

W zabudowie miejskiej a zwkaszcza podmiejskiej wystepuje
takze zielen - parki, ogrodv, sady, siedliska ogrodowe. Pod-
miejskie struktury ogrodowo-siedliskowe wynikaja z logicznego -
egzystencyjnego Drocesu(funkcjonowania miast i miasteczek.
Proces ten ma odzwierciedlenie w retrospektywnym i wspédczesnym
uzytkowaniu terenéw podmiejskich,xw przestrzennym uktadzie i
zagospodarowaniu stref regionu miasta.

W krajobrazie miasta i jego otoczenia, ogrody i sady maja
tradycje 1 znaczenie nie mniejsze niz zatozenia urbanistyczne,
rynkowe. W procesie przemian urbanizacyjnych drugiej potowy
XX w., struktury podmiejskie tez ulegaja przeobrazeniom. Odnosi
sie to nie tylko do eksnansji terytorialnej miasta - zabudowy,
ale takze do przeobrazen sposobdéw gospodarki i technologii
ogrodnictwa. .Ogrodnictwo gruntowe, "inspekty', przemienia sie
w intensywniejsze rodzaje produkcji - "pod ostonami”™ - w tune-
lach foliowych i obszernych Szklarniach. Powstaja nowe, 'szkla-

9
E. Ast, op. cit.



rhiowe”, lokalne krajobrazy, od matych obiektéw 500 m2 do Kkilku-
hektarowych komplekséw pod szk¥em /np. Naramowice k. Poznania,
ok. 12 ha szklarni/.

Potrzeby terenowe miasta, potrzeby rynku zywieniowego,
zagadnienie 4adu w przestrzeni i krajobrazie - oto dylemat wspod-
czesnych proceséw urbanizacji i egzystencji. Problemowi podmiej-
skich terenéw ogrodowo-sadowych i siedlis&Pwych przypisuja- rolg
przewodnig w ksztattowaniu regionu podmiejskiego i lokalnej sy-
tuacji miast Srednich i matych oraz duzych miast. Zachodzace
dzi$ przeobrazenia urbanizacyjne nie upowazniaja do tego, aby
wsie i mate miasteczka rozwijaty sie na wzdér wielkomiejskich
aglomeracji. W tradycyjnie rolniczych regionach istotne jest
zachowanie ich dotychczasowych funkcji zwigzanych z wyzywieniem.

Programy rozwoju S$rednich i matych miast moga bydé oszczed-
niejsze od tych, ktére dotycza przemysdowej infrastruktury wiel-
kich miast.- Oszczednosciowe programy w gospodarowaniu energig .
maja" np. wieksze szanse realizacji w_maktvch miastach i wsiach.
Mozna tu wykorzystac¢ energie alternatywng albo zastepcza - np.

z sitowni wiatrowych, miynéw i turbin wodnych, spalania odpadoéw
surowcowych drewniano-tartacznych, #omu lesnego i itr. Co wiecej,
regionalna racjonalizacja gospodarki zasobami energii moze sty-
mulowaé¢ rozwéj niektorych lokalnych przemys#6w; np. produkcja
odpowiednio sprawnych piecéw do spalania odpadéw drewnopochod-
nych w celu ogrzewania gospodarstw, szklarni, ma#vch zak%adéwt
i rzemiosta itp.

Strefy podmiejskie, zwhaszcza duzych miast, nalezy chronic¢
przed utratg ogrodow i sadéw. Sg one szczegd6lnie pozyteczne na
obrzezach laséw. Obok funkcji zywicielskiej spedniajg one role
strefy ochronnej wobec ekosystemu lesnego w czasach ekspensji
terytorialnej przemysdu i komunikacji. Przyktad takiego zagro-
zenia kompleks®u lesnego widzimy np. w aglomeracji Poznanial®. ;

Te i inne zagadnienia rewitalizaciji matych
struktur osadniczych w regionach rolniczych i uprzemystawia-
nych, a takze na terenie duzych miast, powinny by¢ wprowadzone
do metodologii planowania regionalnego. Jak dotad, znalazty juz

1@L. Zimowski: Ogrody i sady szansa dla matych miasteczek,
“AURAT, 1985 nr 8, ss. 14-15.
i
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wyraz w wielu opracowaniach w Instvtucie Architektury i Plano-
wania Przestrzennego Politechniki Poznanskiej oraz w Komisji
Urbanistyki Oddziatu PAN w Poznaniu.

W koncepcjach ozywienia ogrodnictwa i sadownictwa na skra-
ju komplekséw lesnych, w sasiedztwie miast i osiedli, warto
przynomnie¢ znaczenie takich poje¢, jak. biotop, biom
iekosystem. /

Biotoo to najog6lniej méwiac, naturalne siedlisko roslin
1 zwierzat.

Biom to wielkie, podstawowe zbiorowisko roslin i zwierzat
zyjacych na terytorium o pewnych ogélnych wkasciwosciach i o
okreslonych formach zvciowvch.

Ekosystem to oodstawowa jednostka w przyrodzie, w ktorej
zachodzi obieg materii i orzeptyw energii.

Przyktadem moze bv¢ biom lesny, a takze biom ogrodniczo-
-sadowniczy. Takie biomy wystepuja wokéd miast - duzych i ma-
+ych, w aglomeracjach i konurbacjach osadniczvch. Przyoomnijmy
"kregi” von Thdnena, ktérv uzasadniat potrzebe i istote stref
ogrodniczych woké+ miast /schytek XIX w./; tezv o strefach zv-
wicielskich W. Czarneckieao, postulowane w teorii i praktyce
planowania miast /do 1964 r,/11.

Dla ochrony komplekséw lesnych, zwhkaszcza w rejonie wiel-
kiego miasta, nalezy wiec reaktywowa¢ biomy ogrodniczo-sadowni-
cze, w tvm plantacyjne i hodowlane. Dotyczy to szczegdlnie
uprawy warzyw, roslin ziotowych, zaktadania szkétek drzew i
Jjrzewéw, sadow owocowych, a takze hodowli pszczot i1 chowu
owiec i ryb. Jednoczes$nie nalezy ratowa¢ przed zagtada resztki
istniejacych juz bioméw ogrodniczych. Tracimy je bowiem "na na-
szych oczach”™. Dzieje sie tak nie tvlko ood anonimowym szyldem
"urbanizacja - infrastruktura', ale takze przy udziale lokalne-
go planowania przestrzennego. Przyktadow mamy wiele, wymienmy
tylko szablonowo przeprowadzane tzw. wtérne parcelacje, ktérych
wynikiem jest chaotyczne zageszczanie budownictwa jednorodzin-
nego kosztem urzadzonych juz ogrodéw przydomowych. Stato sie

1 W, Czarnecki: Planowanie miast i osiedli, T, Il1l, Krajo-
braz i tereny zielone, PWN Warszawa 1968.
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tak np. w Poznaniu w strefie Ogrodu Botanicznego i w innych
dzielnicach.

Tymczasem w 3-milionowym Budaoeszcie owe trwate biomy
ogrodniczo-sadownicze chronione sg orzez planistéw jak Zreni-
ca oka. W bilansach przestrzennych wykazuje sie je jako
Hominanty - kultywowane zasoby ,zieleni o szczeg6lnych
walorach uzytkowych. Na obszarze wielkiego Hamburga funkcjonu-
ja od ponad stu lat najwieksze w Europie szkétki ogrodnicze
/Baumgarten/, a w okolicznym ustroniu /Altland/ dominuja pote-
zne plantacje drzew owocowvch. Charakteryzuja sie one nie tyl-.
ko specyfika produkcji, ale takze form zabudowy i architektury
regionalnej. Pewnym przedduzeniem owych tradycji ogrodniczych
Hamburga sg projekty nowych dzielnic mieszkalno-ogrodowvch
/no. projekt F. Spengelina dla dzielnicy Hamburg—Neugrahen/]2
W regionie Hanoweru czynione sg usilne starania o powiekszenie
zielonych przestrzeni, w tym o budowe tzw. dzielnic mieszkalno-
-ogrodniczych. Takze w typowo rolniczych i hodowlano-uprawowvch
regionach RFN, np. w potabskiej czesci Wendland, trwa batalia
0 zachowanie rolniczo-ogrodniczej struktury w wielu osadach i
miasteczkach.

A jak ma sie 6w ogrodniczy biom w Polsce? W kulturach sado-
wniczych< nie jestesmy w tyle - wskazmy tylko na doswiadczenia
1 efekty zwigzane z twlrcza i praktyczng dziatalnosciag Profe-
sora S, Pienigzka. Odmiennie przedstawia sie sytuacja w sferze
inwestycji na potrzeby ogrodniczego biomu woké4 miast. Zabudowa
i architektura nie nadaza za potrzebami jednego z istotnvch
czynnikéw zycia i pracy w reoionie wielu miast i miasteczeklg.

LUSTRACJE Z NADODFZA /ZIELONE AKCENTY, ZABYTKI, NOWE PRZEDMIES-
CIA/ [

Kilka stéw nalezy sie miastom Srodkowego i.dolnego Nadodrza.
Wizualny model krajobrazu lokalneg"o to Drzystowiowe miasteczka

12F, Spengelin: Gartenstadt neuen Typs in Hamburg. Universi-
tat Hannover 1984. Takze w: Tezv Autorskie, 11 Sympozjum IAPP
Politechnika Poznanska, Poznan 1984.

13L. Zimowski: Trwate struktury osadnic¢twa ogrodowego jako
element zieleni, w: "Kronika Wielkopolski™® R. 1986, nr 2
ss. 164-190, il.
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"tongce" w zieleni. Jest tak, adv kontynuuje sie uprawe uzytkéw
ogrodniczych w strefie podmiejskiej. Wymienie np. Sulechéw, Su-
lecin, tagéw, Babimost, 0$no, takze Skubice - Swiecko. Te didrie
nadgraniczne miejscowosci sa zasobne w aleje; najbardziej oka-
zate, z wysokimi jak kolumny drzewami, orowadza po nadodrzan-
skich skarpach - wafach przeciwpowodziowych. Efekt wizualny to
kilkumetrowa zielona $ciana, krawedz miedzymiejskiego tarasu
nadwodnego - atrakcyjnag strefa widokowa 1 soacerowo-rekreacyjna.

Uwage szczeg6lng nalezy zwrécié¢”™na lokalne transurbacjel”™,
nowe domy, kolonie, osiedla na terenach podmiejskich - nasile-
nie tego typu budownictwa przepadto na lata siedemdziesiagte
i osiemdziesigte z impetem inwestycyjnym do 2000 r. Niestety,
budowle w wiekszosci sa nieciekawe, architektura "pudedtkowa”

w kolorycie s%?rego betonu, w zgeszézonym, prymitywnym poédzia-

le geodezyjno-parcelacyjnym - w przypadku budownictwa jednoro-

dzinnego. Widoki takie rzucaja sie w oczy jadacym g#oéwnymi dro-
gami i obwodnicami, no. pod Swiebodzinem, na trasie miedzynaro-
dowej E-8 do Stubic.

Te nowe skupiska domkéw mieszkalnych widziane od tytu, poz-
bawione sa jakichkolwiek rozwigzan estetycznych, sa ptaskie i
szare, bez drzew i zielonej tkanki krajobrazowej. Na tle wido-
cznych opodal skupisk dawnej zabudowy podmiejskiej i zagrodo-
wej, z midtymi dla oka ksztaktami dachéw i usytuowaniami brvi,
nowe zespoty prezentuja sie niekorzystnie. Na lokalnych rubie-1
zach miasta, w ekosystemie okolicznych"#gk i p6l uzyskano nowe
kubatury mieszkalne, nie pozyskano spotecznych, ani estetyzuja-
cych wartosci krajobrazowych.

W historycznie uksztattowanych "zielonych zapleczach™ miast
zachodza powazne orzemiany, widoczne ubytki zieleni i przesu-
niecia osadniczW /wytuszczam to w oddzielnej pracy nt. trans-
urbacji 1978/. Z orocesami takich przemian - transurbacji lo-

14T. Bartkowski i L. Zimowski: Selected Problems of Urban
Ecology. Oddziat PAN Poznan 1979 ss. 191; T. Bartkowski: Trans-
urbacje miast wielkopolskich, UAM Poznan 1981. Tamze wyciag z
pracy L, Zimowskiego z 1979 r. ot. O pojeciu transurbacji w mo-
delu badawczym kontinuum osadniczego, ss. 7-10; cvtatv i plany
dot. idei "miast-hoteli do wynajecia”™ ss. 197-205; L. Zimowski,
Ogrody i sady... op. eit.



kalnych i regionalnych, mamv do czynienia na obszarze catego
kraju, ze szczeg6lnym nasileniem w miejscowosciach letnisko-
wych, nadwodnych i uzdrowiskach oraz w aglomeracjach miejskich.

Najbardziej lokalne z lokalnych osobliwosci w krajobrazie,
odkry¢ mozna w miasteczku Moryn nad jeziorem Moryn w dolnvm
Nadodrzu /lustracja w 1984 r./1~. W tym nrzywodnym siedlisku
istnieje witalny biom rolniczo-ogrodniczy kultvwowanv w $rodku

miasteczka. W zapleczu zwarcie zabudowanych pierzei miastecz-*
ka-wsi w ksztaktcie obszernego wrzeciona, w przestrzeni wewne-
trznej uprawiane sa pokazne dziatki ogrodniczo-rolne o powierz-
chni okoto 3000 m2, Pasma dziadek dostepne sg poprzez przejaz-
dowe bramy - przeswity w osi bocznej parterowych budynkéw lub
w ich narozach. Przypomina to wjazd do dawnych zajazdéw pocz-
towych - przez brame na majdan. Kolorowe®domki z czerwonymi
dachéwkami i drewnianymi wrotami, w przeswitach odcienia rolno-
-ogrodniczych upraw.

Potozenie wsi nad jeziorem, malowniczos¢ i1 jakos¢ krajobra-
zu, stosunkowo dobry stan zabudowan, sktadaja sie na lokalne
whasciwosci i potencjalne atrakcje, przydatne w idei '"rekrea-
cyjne miasteczko do wynajecia'"l®.

W sasiedztwie, ku pédnocy, istnieje inne osobliwe miaste-
czko, zabytkowa Chojna. Rdzeh miasta zostat starty z powierz-
chni w czasie dziatah wojennych w 1945 r. Pozostaty ruiny kos$-
ciota z potezng wiezg wysokosci okoto 106 m /arch. Stiller,
koniec XIX w./, natomiast stylowy ratusz - gotyk z XVI w. -
zdotano podnies¢ z totalnej ruiny - udane dziedto kompleksowej
rekonstrukcji Szczecinhskich Pracowni Konserwacji Zabytkow.
Osobliwosciag tej rekonstrukcji jest cegta i ozdobna ceramika
budowlana wytworzona poddug wymiaréw i wzoréw historycznych
/produkt wyspecjalizowanej cegielni Kadvnv w gestii PKZ Gdansk/.

15Konserwacje zabytkéw i rewaloryzacja miast po Il wojnie
Swiatowej. Materiaty z miedzynarodowej konferencji naukowej,
24-28.09.1984. Polit. Szczecinska“lAiPP Szczecin 1987, ss. 428,
ilj Tamze L. Zimowski: Struktury zabytkowe rewitalizowane,
ss. 144-149. Dyskusja /refleksje z lustracji terenowej, Chojna
Moryn i in,/, s.-401-407/.

1®Konserwrcja, op. clt.
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Zachowaty sie wysokie obronne mury opasujace miasto w ksztakcie
owalnym, z okazatymi bramami. Na miejscu dawnej, zageszczonej
zabudowy mieszczanskiej powstato co$ nowego - centralny plac -
uksztattowany na osi -pomiedzy wiezg kosciota a odbudowanym
ratuszem; Owa zielona przestrzeh jest tutaj nowym pierwiastkiem
w zabudowie rynku. Zielonv dvwan tkany kwiatami w "sercu" za-
bytkowego miasteczka - trwa w kolejce do "jakiejs$" zabudowy.

Po obydwu stronach wzniesiono juz szare budvnki. Oto dylemat
struktury przestrzennej czy pozostawi¢ ten plac otwarty i zie-
lony, czy zabudowaé¢ go?

WNIOSKI

Mozna zauwazy¢, zwhaszcza w wyniku obserwacji roéznych Sro-
dowisk osadniczych, ze krajobraz lokalny danej miejscowosci
i strefy podmiejskiej ulegajg przemianie pod wzgledem jakosci
i rodzaju sktadnikow naturalnych, florystycznych i uzytkowych.
Rozwija sie ruch na rzecz zaktadania pracowniczych ogrodkéow
dziatkowych. Maleje dbatos¢ o drzewostany i ogrody przydomowe
na wsi 1 w innych osadach tego tvpu. Parki podworskie, drzewo-
stany przydrozne i S$rddpolne, niezbedne sktadniki krajobrazo-
wego ekosystemu, znajduja sie w sytuacji zagrozenia. Przyczyny
sg rézne, m. In. zréznicowane zapatrywania decydentow.

Mamy przyktady pielegnowania zieleni - w skali lesnych i
plantacyjnych bioméw, patacowych parkéw i zabytkowych miejskich
i podmiejskich alei. Wzorowym przyktadem sg planty w Rawiczu,
unikalny zabytek kasztanowych alei na wokédmiejskich watach
obronnych, uformowanych w czworobok, woké4 zabudowy renesanso-
wego miasta

W podsumowaniu rozwazan nad staromiejskag zabudowa przyryn-
kowg miasteczek i podmiejska "otoczka™ siedlisk ogrodowych i

17Fascvnacja tym zielonym zabytkiem wynika z blizszego kon-
taktu, zwhaszcza w lecie; jest to niepomiernej klasv osobliwos¢
w krajobrazach Polski lokalnej swoisty fenomen, blizZzniaczy
pomnik pofortyfikacyjnej zieleni roéwny skali Krakowa. W 1987 r,
uczestniczytem z zesootami studentédw Politechniki Poznanskiej
i Uniwersytetu Hanowerskiego w pracach nad ogélnag i szczegéto-
wg inwentaryzacja tych zabytkowych zatozen.



sadoéw i1 ich-walorami krajobrazowymi chciatbym uwypuklié¢ nie-
ktoére ogdélne skojarzenia i wnioski.

Np. co w naszym codziennym lokalnym krajobrazie podoba sie,
co wzbudza nieche¢ lub rozczarowanie? Jaka jest rola i znacze-
nie spotecznych i indywidualnych, autorytatywnych postaw i us-
tosunkowac?

Wydaje sie, ze, nie wchodzac w kompetencje socjologéw .1
psychologéw, mozna,wypunktowaé¢ pewne stwierdzenia:

1. Odczuwa sie spoteczng akceptacje dla rewaloryzowania i
rewitalizowania zabytkéw architektury i budownictwa, dziedzict-
wa naszej przeszdosci.

2. Odbudowe, odnowe, konserwacje na oqét kojarzy sie z po-
winnosciami dziatalnosci panstwowej, instytucjonalnej, urzedoéw
miast i gmin, samorzadow terytorialnych, przedsiebiorstw i lo-
kalnych spotecznych gremidw.

3. W. programach rewitalizacji, udziat indywidualnych, pry-
watnych inwestoréw jest nadal niewystarczajacy i marginalny.
Nalezy dazy¢ do wiekszego wspotdziatania i wykonienia ekonomi-
cznych zachet /zwkaszcza w pkt 2 i 3/.

Odnos$nie zasobow przyrody, zabytkéw zieleni, pomnikéw natu-
ry odpowiedz jest trudniejsza, m. in. z racji wielorakosci
funkcji oraz istoty $Sro"dowiska przyrody ozywionej i nieozywio-
ne. Nawarstwiaja sie rézne postawy, ustosunkowania zbiorowe i
indywidualne, tradycje, lokalne zwyczaje, interpretacje praw-
nicze ,

Mozna uwypukla¢ postawe humanistycznag, przyjazng dla otocze-
nia i Srodowiska przyrodniczego. Istniejg niestety dowody, w na-
szym kraju bardzo liczne, nieodpowiedzialnego, nieprzyjaznego
traktowania dobrodziejstw natury, zasobow przyrody, skupisk
zieleni, akwenéw i ciekédw wodnych, pomnikéw przyrody. Akty agre-
sji ludzkiej na flore i faune obarczajg niektdére osoby i grupy,
jednostki prawne, Ffirmowe gremia, np. przemysdtowe, przetwdrcze,
hodowlane i inne. Postawa i dziatalno$¢ gospodarcza czitowieka
rzutuja na jakos¢ i przemiany krajobrazu.

W dociekaniach na temat krajobrazéw Polski lokalnej warto
siega¢ do roéznorakich eksperymentéw i inicjatyw spoteczno-gospo-
darczych. Np. do znanego z lat szes$cdziesigtych "eksperymentu
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nowosgdeckiego'™., charakteryzujacego sie wptywem gospodarki lo-
kalnej na rozwdj regionuls. W tym kontekScie wymienié mozna
koncepcje rewitalizacyjne dla matych zabytkowych miast /mias-
,teczka do wynajecia/ oraz osiedli podmiejskich, zgodnie z
teorig bioméw sadcwo-ogrodowych i siedliskowychlg.

W kontakcie z krajobrazem, w przestrzeniach miedzymiejs-
kich 1 podmiejskich, nasza percepcja jest w gibéwnej mierze wi-
zualna - na pierwszym olanie fizjonomia obiektéw i skupisk
budowlanych oraz witalnej tkanki zieleni. Mozemy tez te obiek-
ty badaé multisensorycznie - odbierajgc wszystkimi receptora-
mi. Wymaga to oddzielnego oméwienia, zaréwno w odczuciu lokal-
nym jak i ponadlokalnvm, wielkoprzestrzennym.

18M, Stalski: Wptyw gospodarki lokalnej na rozwdj regionu
- na przyktadzie "eksperymentu nowosadeckiego', w: X Poznanskie
Kolokwium Region-Inter-citv 0ddz. PAN Poznahn 1987, ss. 1-7.

19L. Zimowski, Trwate struktury, oo. cit.
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Magdalena Staniszkis

KRAJOBRAZOWE WARTOSCI PRZESTRZENI
PRZYKLAD DOLINY WISLY W WARSZAWIE

Rozwazania na temat krajobrazowych wartosci przestrzeni
wydaja sie by¢ w pedni uzasadnione, biorgac pod uwage zaréw-
no powszechnie negatywnag opinie o bezimiennym czy wrecz zde-
wastowanym krajobrazie naszych miast jak i znikomg pozycje
zagadnien ksztattowania krajobrazu w powszechnie stosowanym
planowaniu przestrzennym tych miast,

Patrzac na krajobraz miasta przez pryzmat doswiadczen
architekta urbanisty prezentuje ponizej poglad teoretyczny na
temat relacji pomiedzy krajobrazowymi wartosciami przestrzeni
a planem miasta, ilustrujac go monograficznym przegladem stanu
krajobrazu doliny Wisty w Warszawie i formutujac wnioski doty-
czace tresci i formy planu, ktory efektywnie wpdywal*ov na $wia
dome ksztattowanie krajobrazu. Planowanie przestrzenne regio-
nalne 1 miejscowe, projektowanie urbanistyczne i architektoni-
czne to integralne etapy ciggtego procesu jakim jest ksztatto-
wanie przestrzeni, ustalanie sposobu jej uzytkowania, zagospo-
darowania i funkcjonowania.

Mowigc tylko o pierwszych etapach procesu ksztakttowania
przestrzeni, tzn, o planowaniu przestrzennym, oczywiste i nie
podlegajace dyskusji jest stwierdzenie, ze analiza wartosci
przestrzeni jest podstawowvm etapem pracy planisty, etapem
ktory decydujgco wptywa na ustalenia planu zagospodarowania
przestrzennego. Rzetelnos¢ i kompleksowos¢ analiz wartosci
przestrzeni oczywiscie wptywa na jakos¢ planu i w konsekwencji
zaktadajac rozwéj przebiegajacy weddug planu, na jakos¢ przes-
trzeni, a wiec na jakos¢ zycia, ktore sie w niej dzieje. Oczy-
wistos¢ tych stwierdzehn zaczyna by¢ dyskusyjna, biorac pod uwa
ge wieloaspektowos¢ pojecia wartosci przestrzeni i warsztat
planisty.



Przyktadowo tylko uzywajac jezyka branzowego, mozna méwic
o wartosciach przestrzeni: przyrodniczych, produkcyjnych, rol-
niczych, kulturalnych, historycznych, konserwatorskich, dos-
tepnosci komunikacyjnej dla réznych funkcji, mozliwosci uzbro-
jenia, chtonnosci, kosztach uzyskania i eksploatacji, cenie
gruntu czy jego wartosci uzytkowej itd. Natomiast krajobrazowe
wartosci przestrzeni i ustawowo obowigzujace w planach zagos-
podarowania przestrzennego okreslenie krajobrazowych warunkéw
przestrzennego zagospodarowania sa traktowane przede wszyst-
kim, a nawet wydtacznie, w aspekcie ochrony zabytkéw i ochrony
przyrody. W praktycelprowadzi to do tego, ze znikoma czes¢
planowanej przestrzeni jest w ogéle objeta analizami krajobra-
zu, a ustalenia plandéw sprowadzajg sie g#oéwnie do mniej Ilub
bardziej $cistych zakazéw wynikajacych z ochrony wartosci his-
torycznych lub przyrodniczych.

Plan zagospodarowania przestrzennego miasta stuzy do ste-
rowania procesem rozwoju, okreslajac zasady zagospodarowania i
ksztattowania przestrzeni. Kazde dziatanie zmaterializowane w
przestrzeni, zgodnie z takim olanem, wpdywa na przeksztadcenie
istniejacego i ksztattowanie sie nowego krajobrazu miasta.

Plan w istotny spos6b decyduje o krajobrazie miasta, niezalez-
nie od tego czy ustalenia planu podejmowane sa z. pedng Swiado-
mosScig wartosci® krajobrazowych, czy z pominieciem tego zagad-
nienia bedg wynikiem innych tzw. branzowych kryteriéw. Plan
miasta jest powszechnie obowigzujgaca normg a zatem jego usta-
lenia muszg wynika¢ z racjonalnych i udokumentowanych obiek-
tywnych i1 jawnych przestanek.

Wartosci przestrzeni pojmowane tylko w kategoriach este-
tycznych i oceniane tylko weddug emocjonalnych i indywidual-
nych kryteriow piekna i brzydoty nie moga by¢ podstawg do two-
rzenia dokumentu-normy planowej. Bezsprzecznie jednak piekno
krajobrazu i #ad otaczajgcej przestrzeni sa potrzeba kazdego
cztowieka i deklarowanym celem rozwoju kazdego miasta. Plan
stuzagc do sterowania procesem rozwoju musi zatem ten bezsprze-
czny cel w spos6b Swiadomy uwzglednia¢ i okresla¢ sposoby jego
osiggania. Aby wybrna¢ z tego pozornego konfliktu pomiedzy ra-
cjonalnoscig planu i emocjonalnym traktowaniem piekna krajo-



brgazu spréSujmy spojrze¢ na krajobraz inaczej.

Kazda przestrzen ma swdj krajobraz, czyli po prostu to co
wida¢. Krajobraz jest najbardziej podstawowa i powszechnie
odbierang informacja wizualng o przestrzeni, Krajobraz informu-
je o geograficznej lokalizacji miasta, naturalnym uksztattowa-
niu terenu, cechach $rodowiska przyrodniczego zaréwno natural-
nego jak i przetwdrzonecio przez cztowieka. Widoczne w krajo-
brazie zabvtkowe uk#ady urbanistyczne, zespoty architektonicz-
ne czy oojedyncze budoWle i, pomniki to informacja o historii
miasta. Krajobraz tworzony przez zespodty i obiekty o réznych
funkcjach uzytkowych i odpowiadajacych im formach to informa-
cja o strukturze funkcjonalnej i przestrzennej miasta. Rowno-
czesnie forma i1 jakos¢ przestrzenna i techniczna tego co widac
to informacja o panujgcvm w danej przestrzeni +adzie spotecz-
nym, hierarchiach wartosci i poziomie zamoznosci, a takze o
tendencjach zapowiadajacych sie zmian.

Ksztattowanie krajobrazu traktowanego jako informacja wi-
zualna o miescie podlega podobnym prawom, jakie rzadza przeka-
zywaniem informacji w najszerszym znaczeniu tego pojecia. Kra-
jobraz ksztattowany to Swiadome i celowe eksponowani*, okreslo-
nych wartosci przestrzeni i réwnoczesne pomniejszanie znacze-
nia cech uznanych za negatywne. Pozytywne i negatywne cechy
przestrzeni w takim rozumieniu krajobrazu to nie tvle piekno
lub brzydota, ale takze identyfikacja istotnych cech miasta,
zarowno tych unikalnych jak i typowych. Mozliwos¢ identyfikacji
w krajobrazie miasta naturalnych cech jego potozenia, topografii
terenu, unikalnych i typowych elementédw Srodowiska przyrodnicze-
go, nhajcenniejszych, z punktu widzenia waloréw estetycznych, za-
bytkéw ale takze zabytkéw upamietniajacych istotne wydarzenia
i charakterystyczne dla rozwoju miasta okresy, nalezy uzna¢ za
kryterium oceny atrakcyjnosci krajobrazu. Atrakcyjny krajobraz
umozliwia takze czytelng orientacje w przestrzeni o réznych ce-
chach charakterystycznych dla struktury funkcjonalnej i spotecz-
nej miasta. Ocena wartosci krajobrazu w tak rozumianych katego-
riach atrakcyjnosci moze by¢ podstawg nie tylko do emocjonalnych
ale takze racjonalnych analiz, dyskusji i decyzji przetdumaczal-
nych na jezyk planu.
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Zadaniem kazdego olanu powinno by¢ okreslenie zasad ksztak-
towania atrakcyjnego krajobrazu, wykorzystujac istniejace war-
tosci, spedniajgc uwarunkowania i umozliwiajgc zaspokajanie
potrzeb rozwoju. Planistvczne $rodki ksztattowania krajobrazu
to ustalanie wytycznych dla przestrzennego uksztattowania i
funkcjonowania, a takze uzytkowania terendw.

Krajobraz informuje o cechach przestrzeni, a cechy przest-
rzeni to zaréwno jej ksztatt jak i funkcja. Krajobraz to po
prostu to co wida¢, a zatem w rozwazaniach o krajobrazie wys-
cepowa¢ musi ten ktéry widzi, czyli odbiorca. Kazde miejsce w
przestrzeni to réwnoczesnie krajobraz ogladany z innego miejs-
ca i punkt ogladania innego krajobrazu. Ustalenie wytycznych
dla ksztattowania i1 uzytkowania miejsc ogladania krajobrazu
jest wiec réwnie wazne jak ustalenie tych wytycznych dla miejsc
krajobrazu ogladanego, a ocena atrakcyjnosci krajobrazu to tak-
ze ocena mozliwosci jego percepcji, W demokratycznie rzadzacym
sie spoteczenstwie dazenie do egalitarnosci wartosci krajobra-
zowych jednoznacznie okresla zasady percepcji krajobrazu mias-
ta. Najistotniejsze wartosci krajobrazu w takim spoteczenstwie
powinny by¢ wkasnosciag publiczng, a nie widokiem dostepnym
tylko dla wybranych elit lub wrecz widokiem z prywatnego okna.
W zwigzku z tym plan miasta nie tylko okresla zasady ksztatto-
wania przestrzennego terendw, tak abv krajobraz ich byt atrak-
cyjny, ale takze tak steruje rozmieszczeniem funkcji w przes-
trzeni i sposobem zagospodarowania terenéw aby atrakcyjny kra-
jobraz moégt by¢ ogladany przez wszystkich.

Wartosci krajobrazowe przestrzeni powinny by¢é zatem réwno-
rzedne z innymi kryteriami podejmowania decyzji o przeznacze-
niu terenéw dla rozwoju okreslonych funkcji. Analiza wartosci
krajobrazowych dotyczy¢ powinna wiec nie tylko fizycznego sta-
nu zagospodarowania terenéw czyli ksztaltu przestrzeni* ale
takze sposobu uzytkowania terenéw czyli funkcji. Ocena wartos-
ci krajobrazowych staje sie interdyscyplinarnym ujeciem tzw.
analiz branzowych, przyjmujac, ze atrakcyjny krajobraz to taki,
w ktérvm mozna dostrzec istotne, szeroko, wieloaspektowo i in-
terdyscyplinarnie pojmowane cechy identyfikujgce miasto.
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Analiza Srodowiska przyrodniczego, historyczna, czy analiza
struktury funkcjonalnej i spotecznej, sa podstawg do oceny te-
renéw. "Pozwala to oceniac¢ ich wartosci krajobrazowe i wyznaczac
tereny atrakcyjne krajobrazowo.

Percepcja krajobrazu jest rézna i zalezna zaréwno od sdoso-
bu uksztattowania, uzytkowania i powigzan wzajemnych réznych
te&enéw. Badajac te powigzania, oraz czynniki przyrodnicze./kii-
matyczne/, funkcjonalno-przestrzenne, komunikacyjne /réwniez *
tzw. ciagi piesze/ mozemy oceni¢ walory widokowe krajobrazu
a tym samym wyznaczy¢ potencjalne miejsca z punktu“widzenia

planistycznego, tzw. analiz powigzan.

Opisy struktury przestrzennej, dotyczgce tylko ksztattu
przestrzeni sa klasycznym, co nie znaczy ze powszechnie stoso-
wanym i jednolicie traktowanym, ujeciem opiséw krajobrazu pub-
likowanych .w licznych teoretycznych i planistycznych pracach.
Takie analizy krajobrazowe oowinny bezsprzecznie by¢ wkaczone
do obowigzkowego zakresu badan poprzedzajacych przygotowanie
planu kazdego miasta, ale, jak wynika z powyzszych rozwazan,
nie mozna ich traktowa¢ jako jedynych i wyczerpujacych zagad-
nienia krajobrazowych wartosci przestrzeni.

Kompleksowa ocena wartosci krajobrazowych przestrzeni w
przedstawionym powyzej, ujeciu jest podstawg do klasyfikacji,
ktéra zawiera wstepne wnioski do planu czyli wnioski dotyczgce
prowadzenia okreslonej polityki przestrzennej dla réznych tere-
now. Przyktadowym teoretycznym wynikiem takiej kompleksowej oce-
ny moze by¢ podziat terenéw na takie o wartosciach wykorzysta-
nych a wiec podlegajacych ochronie, na inne o wartosciach ist-
niejacych i mozliwych do wykorzystania, na tereny o wartosciach,
ktore poddac¢ trzeba rekonstrukcji i na tereny zdewastowane, ktoé-
rych negatywne dziatanie w krajobrazie miasta powinno byc¢
zmniejszone. W praktyce planistycznej indywidualne cechy miasta
réznicuja szczecrétowe podejscie badacza do problemu zagospodaro-
wania przestrzeni, jak i dokonanych na tej podstawie klasyfikacji
krajobrazowych wartosci przestrzeni.

Ponizej przedstawie wyniki badan nad stanem krajobrazu war-
szawskiego odcinka doliny, Wisty, Sa one ilustracja praktycznego
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zastosowania wyzej ooisaneao teoretycznego podejscia do wartos$-
ci krajobrazowych przestrzeni. Wista i jej dolina to obszar,
ktéry jest chvba najlepsza ilustracjag wielu wartosci tej samej
przestrzeni, rozpatrywanej z ounktu widzenia réznych czynnikoéw,
jak na przyk#ad klimatycznych, przyrodniczych, komunikacyjnych,
uzytkowych czy krajobrazowych. Wista jest powszechnie uznawana
za przestrzen symboliczng dla krajobrazu Warszawy, niezaleznie
od oceny czv szczeg6towej znajomosci tej przestrzeni. Najistot-
niejszg chyba wartosciag krajobrazu doliny Wisty jest identyfi-
kacja Warszawy sposrod wszystkich innych miast.

Warszawa lezy w tym miejscu nad Wista, gdzie jej dolina ma
wysokag skarpa. Skarpa to przestrzeh o najistotniejszych dla
Warszawy wartosciach przyrodniczych, kulturowych, historycznych
i symbolicznych. Piekno Warszawy uwieczniane w przeszdosci w
malarstwie i w literaturze, dzisiaj czesto traktowane jako v.-ar-
toscé-utracona i rozkwitajaca w przysz4osci widzianej przez pla-
nistéw, jest zawsze zwigzane z doling Wisty.

Ujscie Narwi dé Wisty, rozlewiska i wysoka skarna z twier-
dza w Modlinie,-to jedno z najciekawszych miejsc catej Mistv.
Rowniez 4uk siekierkowski, wielki zakret poteznej rzeki prawie
w centrum miasta, w odlegtej i niedawnej historii rozwoju War-
szawy, pobudzat wyobraznie projektantéw do doskonatych i unikal-
nych rozwigzan przestrzennych.

Sgsiedztwo krajobrazu prawie dwumilionowej aglomeracji z
naturalnym krajobrazem doliny wielkiej, prawie dzikiej rzeki,
to fenomen w skali europejskiej. Szeroko$6 rzeki i jej doliny w
centrum miasta oraz wysokos¢ skarpy i bujna zielen nadaja kraj-
obrazowi Warszawy unikalne cechy w poréwnaniu z innymi europej-
skimi stolicami potozonymi nad rzekami. Z potozonego na wyso- ,
kiej skarpie centrum miasta, ponad lezgcg u stop rzeka, otwie-
raja sie dalekie po horyzont widoki na otaczajace lasy, co w
centrum dwumilionowego miasta jest czym$ takze szczeg6lnym.
Szeroka dolina Wisty jest przestrzenig, z ktérej mozna ogladac
panorame Warszawy rozwijajacej sie po obu stronach rzeki. Pano-
rama lewobrzeznej Warszawy ogladana z nad Wisty, z rzeki, czf z
mostéw, to siedemset lat historii ogarnietej jednym spojrzeniem.
Atrakcyjnos¢ tego krajobrazu, niezaleznie od znanych jego dyso-



123

nansow, jest bezsprzeczna.

Symbolem krajobrazowego fenomenu, polecajacego na wsoo4-
istnieniu w jednej, harmonijnej kompozycji miasta i rzeki sa
obrazy z wszystkich epok, sa oktadki wszystkich albuméw o War-
szawie, sg stare i1 nowe panoramy Warszawy lewobrzeznej. Pano-
rama Warszawy stanowi takze dekoracje korytarzy historycznego,
potozonego nad Wistg “Patacu pod Blachg, siedziby wkadzy mias-
ta odpowiedzialnej za ksztattowanie przestrzenne rozwoju sto*
licy. Rozwéj miasta to zmianv i przeksztatcenia, najbardziej
czytelne w krajobrazie. Nikt nie spodziewa sie juz piaskarzy
nad rzeka i Wisty podchodzacej do ogrodéw zamkowych. Mozna,

a whasciwie trzeba natomiast zastanowié¢ $ie, co pozostato z
esencji krajobrazu Warszawy, czyli miasta nad Wistg, dla kogo
Wista jest obecna w Krajobrazie miasta i jaki jest stan tego
krajobrazu.

jednak obecnos$¢ Wisty w krajobrazie miasta jest stabo zaz-
naczona, ,jesli wezmiemy pod uwage liczbe punktéw, z ktdérych
roztacza sie widok, na rzeke. Jest to niezmiennie od 700 lat
czes¢ Starego Miasta, a whasciwie Gnojna Goéra, taras nad tune-
lem trasy WZ, oraz punkt widokowv przy kosciele NMP. Bardziej
optymistyczny jest bilans urzadzonych terenéw sportu i-rekrea-
cji zwigzanych z Wista. Tereny otaczajace stadion X-lecia, ko-
rona stadionu i baseny kapielowe na praskim brzegu to jedyne
miejsca, gdzie nie brodzac po btocie i nie przedzierajac sie
przez zaros$la, a w dodatku nie bedac cztonkiem zadnego klubu
wioslarskiego czy zeglarskiego, mozna odpoczywa¢ z widokiem na
Wiste i Warszawe. Trzeba takze wspomnie¢ o skromnym budynku %
dyskoteki Nimfa, ktéora jest jedynym nocnym lokalem Warszawy z
ktérego mozna podziwia¢ nocng sylwetke miasta nad Wista.

Na lewym brzegu Wisty fragment nabrzeza woké4 pomnika upa-
mietniajgcego desant z czas6w Powstania Warszawskiego oraz
aleja Parku Kultury, az do tarasu widokowego przy ul. Frascati,
tuz obok placu Trzech Krzyzy, to jedyne funkcjonujace zatozenie
urbanistyczne od Wisty do centrum miastana skarpie. Tereny par-
kowe pod Starym Miastem stanowig bardzo piekne td#o dla panoramy
Starowki, natomiast ich funkcja rekreacyjna, ze wzgledu na ha-
tas od Wistostrady, jest bardzo ograniczona. Taka sama jest sy-
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tuacja parku na Powislu, pomiedzy dwoma jezdniami Wistostrady.

Fragment urzadzonego w rejonie Cytadeli 1 Starego Miasta
nabrzeza Wisty, bez ciggtosci i czytelnych powigzan z terenami
otaczajacymi, nie jest popularnym miejscem spaceréow, chociaz
widok z samego centrum miasta na dziki wislany brzeg po stronie
praskiej jest unikalny. Cytadela z takim prograjnem jak dzisiaj
nie jest w pe#ni spotecznie wykorzystana, jako obiekt o usytuo-
waniu szczeg6lnie atrakcyjnym, z punktu widzenia wartosci krajo-
brazowych, z widokiem roztaczajacym sie daleko wzdduz rzeki.

Jednym z najatrakcyjniejszych ciggéw spacerowych Warszawy
jest ciag na skaroie z otwierajacymi sie rozlegtymi lub waskimi
i dalekimi widokami na doline Wisty. Niestety do dzisiaj nie
udato sie zrealizowa¢ catego ciggu, ktory rwie sie wkasnie w
miejscach szczeg6lnie atrakcyjnych, jak na przyktad rejon Zam-
ku Krélewskiego, Mariensztatu i ulicy Karowej, Uniwersytetu
Warszawskiego, czy Muzeum Narodowego.

Méwigc o ciagu na skaroie, trzeba niestetv z zalem powie-
dzie¢ o szczegd6lnie atrakcvjnvch miejscach, ktore przez zwykte
zaniedbanie i zupedne nie docenianie wartosci krajobrazu stra-
city swéj sens, a krajobraz doliny Wisty zostat zubozony o kom-
pozycje tak doskonate jak o$ Kazimierzowska, a zwkaszcza Stani-
stawowska. Tablica bronigca wstepu na rozpadajgce sie schody
pod Zamkiem Ujazdowskim i dzika bujna zielen jaka wyrosta nad
Wista na osi Stanistawowskiej, pozbawiaja, sensu cate zatozenie,
ktérego atrakcyjnos¢ polegata na "wciaggnieciu” Wisty w gkab
ladu az pod skarpe i lokalizacji zamku nad Wis#” chociaz dale-
ko od jej brzegéw. Zdajemy sobie sprawe z ogromu kosztéw odbu-
dowy Zamku Ujazdowskiego, ale zaniedbanie rekonstrukcji catej
osi Stanistawowskiej, jest najlepszg ilustracja jak znikoma jest
Swiadomos¢ pojmowania wartosci krajobrazowych.

Najbardziej egalitarng przestrzeniag publiczng, z ktoérej
krajobraz Wisty jest widoczny, sa mosty, ulice i trasy komuni-
kacyjne nad Wista. Wjazd od poédnocy do aglomeracji warszawskiej
przez mosty na Narwi i Wisle to jeden z najpiekniejszych krajo-
brazéw catej doliny, niestety jednak, ze wzgledéw na konstruk-
cyjne rozwigzanie starego mostu, ogladany zza krat.
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Bardzo kontrowersyjna jest trasa szybkiego ruchu - Wisto-
strada, ktéra odcieta fizyczny kontakt pieszych od rzeki. Jest
ona miejscem ciekawej, dynamicznej percepcji bardzo atrakcyj-
nych widokéw miasta nad rzeka, zwkaszcza w péinocnej czesci
Warszawy i w Srédmiesciu. Jednak analizujgc Wistostrade z
punktu widzenia wartosci krajobrazowych i uznajac koniecznos$é
funkcjonalng istnienia takiej trasy w miescie, trzeba nodkres-
1i6, ze stusznym rozwigzaniem jest trasa lewobrzezna i pozosta-
wienie mozliwosci swobodnego ksztattowania ogdélnodostepnych
dla pieszych terenéw na prawym brzegu rzeki, z widokiem na
szczegolnie atrakcyjnag panorame lewobrzeznej Warszawy,

Warszawskie mosty toobecnie najbardziej atrakcyjne miejsca
podziwiania krajobrazu miasta nad Wista. Niestety przy zadnym
przycz6dku mostowym nie Drzewidziano matej zatoki, w ktoérej
mozna by sie zatrzyma¢, zeby na przykdad zrobi¢ pamigtkowe
zdjecie z Warszawy, a kazda wycieczka autokarowa przejezdzajac,
przez mosty domaga sie, zeby jecha¢ wolniej i usituje robic¢ ,
zdjecia. Mosty to atrakcyjne miejsce ogladania Wisty, ale réw-
noczesnie sa to konstrukcje bardzo zdecydowanie zmieniajace
krajobraz rzeki. Pontonowy, czasowy most Syreny,-to .ohvba naj-
lepsza okazja, zeby zastanowi¢ sie nad gestoscig i formg przep-
raw przez Wiste. Czy Wista gesto pocieta mostami nie traci cha-
rakteru wielkiej r?eki, czy lansowana kiedy$ idea tuneli dla
niektérych przepraw przez rzekne, na przykdad dla ulicy Swieto-
krzyskiej czy Siekierkowskiej, nie jest krajobrazowo atrakcyj-
niejsza, czy wartosci krajobrazu nie powinny by¢ kryterium wy-
boru rozwigzan komunikacyjnych?

Poza publicznymi miejscami, w ktérych Wista jest obecna w
krajobrazie Warszawy, istnieje wiele miejsc prywatnych, w réz-
nym sensie elitarnych, skad ogladany krajobraz rzeki i miasta
jest szczeadlnie atrakcyjny. Krajobraz Wisty jest prywatng wha-
snoscig, widokiem z okna uzytkownikéw wszystkich patacoéw na skarr
pie, ale takze mieszkancow wysokich doméw na Powislu i na skar-
pie, doméw ktére zaburzydty naturalne proporcje kompozycji doliny
Wisty. Osiedle Panienska na prawym brzegu, trzy domy mieszkalne
z oknami zwréconymi na unikalny widok lewobrzeznej panoramy War-
szawy na skarpie, to najlepszy przyktad jak przestrzen o najwyz-
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szej atrakcyjnosci krajobrazowej w Srédmiesciu War~zawv stata
sie zupednie prywatng przestrzenig mieszkancow matego osiedla.

Zamkniety dla bardzo ograniczonego krecru uzytkownikow te-
ren Portu Praskiego czeka catv czas na funkcjonalng i przest-
rzenng koncepcje tego unikalnego krajobrazowo miejsca. Cypel
Czerniakowski traktowany jest przez Warszawskie Towarzystwo
Wioslarskie jako wkasne podwérko, na ktorym batagan widoczny
z mostu tazienkowskiego jest prywatng sprawg whasciciela. Na-
brzeze na Powislu, po zlikwidowaniu bocznicy kolejowej, zosta-
40 ogrodzone i jest uzytkowane jako baza budowlana i sktad ma-
teriatéw. Brzeg Wisty przy moscie Grota—Roweckiego straszy wi-
dokiem dzikich domkéw na dzikich ogrédkach dziatkowych, ktoére
sgq efektem spontanicznej dziatalnosci matej grupv mieszkahcow
miasta. Piwo sprzedawane w budkach pod Cytadelg, pizy Mostowej
i przy Osi Kazimierzowskiej spowodowato, ze te rejonv nad Wistg
zostaty zawtadniete catkowicie przez okreslone grupv ludzi, co
w tvm przypadku oznacza publiczno$¢ naduzywajaca alkoholu..

Unikalne miejsca w krajobrazie miasta, na skarpie przy uli-
cy Karowej, na Osi Saskiej, ktora jest,"a wkasciwie miata bvé,
wspaniata kompozycjg prostopadtg do Wistv, otwierajaca widoki
dalekie az po horyzont na prawy brzeg rzeki, jest ogrodzone mu-
ren, za ktérym stoja zabvtkowe, pieczotowicie przez historykéw
chronione, baraki gospodarcze klasztoru Wizytek.

Poza tymi miejscami “prywatnymi', na otwarcie, zagospodarowa-
nie i1 "wprowadzenie" do miasta czekaja niczyje, nieurzadzone te-
reny o najwyzszych wartosciach krajobrazowych, takich jak rozle-
wisko Narwi, piekne kepy nad Wista, Srodkowy odcinek praskiego
brzegu, plaze przy Rusalce, lewe nabrzeze w Srédmiesciu, tuk
Siekierkowski. Takze mieszkancy Warszawy i tui'ysci czekaja na
powrdot warszawskiej biatej floty, ktéra dawata mozliwosS¢ szcze-
golnie atrakcyjnej Tformy podziwiania krajobrazu doliny Wisty.

Reasumujac ten niezwykle skrétowy przeglad obecnosci Wisty
w krajobrazie miasta, mozna bez specjalnej przesady powiedzied,
ze krajobraz Wisty jest w ogromnej czesci obecnie wkasnoscia
wedkarzy, wioslarzy, patroli konnej milicji i Sciganych przez
nig uzytkownikédw nadrzecznych zarosli. Analizujac stan krajo-
brazu Wisty, tego ogladanego z przestrzeni publicznej i przes-
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trzeni niczyjej, czekajacej na zagospodarowanie, trzeba sie
zastanowi¢ o czym ten krajobraz informuje i czy nie zawiera

on dezinformacji. Podstawowa tres¢ ogladanego krajobrazu to
prawda o wielkiej rzece, jej zielonych prawie dzikich brzegach,
to Stare Miasto- o pieknej sylwecie na skarpie, to Srédmiescie
rozwijajace sie na goérnym tarasie, widoczne jako zespék, wysokich
budynkéw wraz z Patacem Kultury, symbolizujgcych centrum stoli-
cy, to nowe dzielnice mieszkaniowe, szczeg6lnie czytelna sviwe-
ta rozpoczetej realizacji pétnocnego pasma rozwojowego aglome-
racji, to krajobraz najwiekszej dzielnicy przemystowej Warsza-
wy - Zerania.

Ale krajobraz doliny Wisty, to takze wiele widokéw zaskaku-
Jjacych, dezinformujacych o naturalnym potozeniu miasta i jego
funkcjonalnej strukturze. Wysokie domy mieszkalne na Powislu
zaciemniaja czytelnos¢ skarov, tego podstawowego fenomenu $ro-
dowiska naturalnego, identyfikujgcego lokalizacje miasta. Wvso-
kie domy mieszkalne, agresywnie wybijaja sie na pierwszv nlan
panoramy miasta, nie bedgac w zaden spos6b waznymi dla struktu-
ry funkcjonalnej Warszawy obiektami. Takze wysokie domv miesz-
kalne lub nawet gmachy publiczne zlokalizowane na gérnym tara-
sie doliny Wisty, nawet daleko od krawedzi skarpy, w sposéb
zuptetnie nieprzemyslany i przypadkowy, stajg sie elementami
sylwety Starego Miasta, niszczac jej historyczny charakter i
estetyczne walory.

Wysokie domy mieszkalne w -rejonie Starej Pragi, lokalizowa-
ne weddug zasady "tu i tam", poza wrazeniem chaosu nie informu-
ja ani O funkcji ani o przestrzennym charakterze tej czesci
Warszawy. Budynki na Saskiej Kepie, przypadkowo Dostawione na
osi Parku Kultury, zniszczyty walory kompozycji tej otwartej po
horyzont osi widokowej i nic nie symbolizujac ani swoja funkcja
ani~formag, .staty sie obcym elementem, jednej z nielicznych,
wspotczesnej realizacji, ktora byta Swiadomie zaprojektowana
z uwzglednieniem krajobrazowych wartosci doliny Wisty.

Nawet tak bardzo ogdlna analiza stanu krajobrazu doliny Wis-
4y prowadzi do konkluzji, ze stan ten nie jest dobry. Krajobraz
to odzwierciedlenie rzeczywistosci a bardzo wiele czynnikéw na
rzeczywistos¢ te wptyneto. Natomiast .urbanista powinien’sobie

\ v e
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zada¢ pytanie czy planowanie przestrzenne by#o jednym z tych
czynnikéw. Jaka byta funkcja planéw zagospodarowania przes-
trzennego w ksztakttowaniu krajobrazu doliny Wisty, jakie usta-
lenia planéw bydty decyzjami podstawowymi dla ksztaktu tego
krajobrazu?

Rzeka Wista i jej dolina traktowana jako jedna przestrzen
byta objeta trzema obecnie obowigzujacymi dokumentami, jakimi
sa: plan wojewédztwa stokecznego, olan Warszawy i plan $réd-
miescia Funkcjonalnego. Catos¢ doliny Kisty byta przedmiotem
specjalistycznych studiéw programowo-przestrzennych a fragmenty
lewobrzeznej i prawobrzeznej doliny byty przedmiotem wielu stu-
diéw szczegoétowych, jak na przyktad rejon Centrum Pragi i Portu”
Praskiego czy rejon tuku Siekierkowskiego. Zaden odcinek doliny
Wisty, traktowany dwustronnie, ani zaden odcinek leweao lub
orawego brzegu rzeki, nie doczekat sie planu szczegétowego. Tak
wiec plan wojewédztwa i ogélny plan, Warszawy i Srédmiescia byty
jedyna jawnie i powszechnie obowigzujaca podstawg do ksztatto-
wania krajobrazu doliny Wisty. W praktyce réznego tyou studia
urbanistyczne, a raczej czastkowe decyzje realizacyjne, nie po-
parte studiami krajobrazowych wartosci przestrzeni, byk"" gkow-
nym mechanizmem tworzenia sie dzisiaj zastanego krajobrazu/

Trzeba jednak z naciskiem podkresli¢, ze konsekwencja poko-
len warszawskich urbanistéw w ochronie doliny Wisty przed in-
tensywna urbanizacja, decydujgco wptyneta na dzisiejszy prawie
naturalny *zielony" krajobraz rzeki w dwumilionowej aglomeracji.
Podstawowe znaczenie, w sensie jak najbardziej pozytywnym dla
wzrostu atrakcyjnosci krajobrazu w przyszdosci, majg takie usta-
lenia planéw, jak lokalizacja nowego centrum aglomeracji war-
szawskiej u zbiegu Wisty i Narwi, udostepnienie dla parku kra-
jobrazowego rozlewiska Narwi i kep wislanych, lokalizacja uni-
kalnych dla miasta funkcji na tuku Siekierkowskim i ustalenie
chtonnosci zabudowy i zasad jej rozmieszczenia na tym szczegol-
nie wartosciowym krajobrazowo terenie, lokalizacja na prawvm
brzegu rzeki tak zwanego Centrum Pragi, a w zasadzie decyzja o
rozwoju centrum stolicy po obydwu stronach rzeki i1 "przenie-
sienie”™ Wisty do centrum Warszawy.



Plan wojewédztwa stotecznego i olan 1%"arszaw nie ekspono-
waty wartosci krajobrazowych w uzasadnieniu tych, kaoitalnvch
dla ksztattowania krajobrazu, decyzjach. Hoze wkasnie dlatego
przy toczacej sie dyskusji na temat zmiany olanu dla intensyw-
nej zabudowy tuku Siekierkowskiego, g#éwnym przedmiotem rozwa-
zan sg problemy funkcjonalne, przyrodnicze i klimatyczne, uz-
brojenia technicznego terendéw i kosztéw realizacji, natomiast,
wartosci krajobrazowe tego terenu nie wystepuja jako réwnorze-
dne z innymi Kkryteriami podejmowania decyzji o zagospodarowa-
niu przestrzeni doliny Wistv.

Plan Srédmiescia Funkcjonalnego, ogélny plan zagospodaro-e
wania przestrzennego, w ktérym Wista nie byta granica terenl;
opracowania lecz jego centralng czescig, bardzo duza uwage
poswiecit zagadnieniom ksztattowania przestrzennego doliny
Wisty. Plan ten, kontynuujac okreslone w planach wyzszego rze-
du zasady ksztattowania doliny Wisty, ustalat zasade zagospo- .
darowania brzegéw i nabrzezy, ustalat strefe ograniczen wyso-
kosci, wynikajaca z kompozycji oanoramv miasta, ustalat loka-
lizacje punktow widokowych i osi zatozen funkcjonalnych i
przestrzennych integrujacych widokowo obvdwa brzegi «vishv.
Ustalat takze konieczno$¢ wyciecia drzew we wskazanym miejscu
nad Wistg, aby odtworzyé o$ Stanistawowska, Plan Srédmiescia
Funkcjonalnego, bedac planem og6lnym, ustalat zasade uzytkowa-
nia i1 ksztattowania terendéw istotnych dla funkcjonowania i
krajobrazu catego Srédmiescia, czyli najwazniejszej przestrze-
ni publicznej, niezaleznie od fizycznej wielkosci tej przes-
trzeni .

Taki charakter planu, odbiegajacy od rutynowego traktowania
planéw ogélnych, operujacych ogélnymi ustaleniami tylko dla du-
zych, odpowiednio do skali rysunku planu, terendéw budzi¥ kon-
trowersje w czasie jego prezentacji i budzi nadal do zatwier-
dzeniu. GHownie sprzeciwiajag sie tym zasadom architekci, pro-
testujac. przeciwko.ustalonym planom kontrolowanego ksztattowa-
nia przestrzennego krajobrazu doliny Wisty, Zakorzeniony poglad,
ze tylko architekt i inwestor mogg decydowa¢ o ksztalcie swoje-
go dzieta i1 swojego obiektu, jest powazng przeszkodga w uznaniu
prawa i roéwnolegle obowigzku orzestrzegania planéw zagospodaro-
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wania przestrzennego oraz ustalania powszechnie obowigzujacych
zasad ksztattowania krajobrazu miasta. Faktem jest, ze ksztat-
towanie krajobrazu w procesie planowania, poza najogélniejszy-
mi decyzjami, wypdywajacymi raczej z kryteridéw innych, niz
Swiadomie analizowane krajobrazowe wartos$ci przestrzeni, napo-
tyka na szereg probleméw. -

Problemy istniejg juz w samym procesie planowania, a zwka-
szcza w nowej ustawie o planowaniu przestrzennym. Planv regio-
nalne sa zorientowane na inne, niz ksztattowanie krajobrazu,
oroblemy, a plany miejscowe sa zorientowane na rozwigzywanie
swoich probleméw w swoich granicach, a granice te nie maja nic
wsp6élnego z granicami krajobrazu, ktére ustala zasieg wzroku.
Dla wszystkich ogélnych planéw miejscowych w wojewédztwie war-
szawskim Wista jest granica opracowania. Nawet gdyby udato sie
naméwi¢ wszystkich wkasciwych naczelnikéw dzielnic i gmin ra
plan miejscowy doliny Wisty, to trzeba bytoby rozpoczaé od stu-
diow krajobrazowych, ktére wyznaczytyby obszar dla takiego pla-
nu. Aktualny plan wojewédztwa i miasta nie zawieraja zasad
ksztattowania przestrzennego, ktore mogtyby stanowié¢ wytvczne
do planéw dzielnic i gmin, na jakie administracyjnie dolina
Wisty jest podzielona.

Elementy warsztatu urbanistycznego, najpowszechniej stoso-
wane, w minimalnym stopniu dotycza probleméw ksztattowania kra-
jobrazu. Plany og6lne operuja jezykiem ustalen dla duzych, sca-
lonych terendéw, a olanéw szczeg6towych dla terendéw, na ktérych
nie powstaja duze osiedla mieszkaniowe, nie robi sie. Za to od
lat wykonywane sg szczeg6towe studia, ktdére nigdy nie uzyskuja
rangi zatwierdzonych olanéw. Bardzo rzadko wyniki tych studioéw
znajduja swéj wyraz w zapisie ustalen planéw ogélnych, ktdrych
""og6Inos¢" jest Scisle przestrzegana. Préby sSwiadomego ksztat-
towania krajobrazu w planach ogélnych napotykaja na duzy opor
w Srodowisku profesjonalistow, gdzie$s na styku planu i projek-
tu urbanistycznego, a nawet dopiero projektu architektoniczne-
go, czego przykkadem jest Plan Srédmiescia Funkcjonalnego i
toczgca sie dyskusja z ustaleniami tego planu przy projektowa-
niu architektonicznym na tym terenie.
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Krajobraz jest odzwierciedleniem rzeczywistosci. Urbanista,
tak jak kazdy, moze marzv¢é o tym, zeby rzeczywistos¢ bvia len-
sza niz dzisiaj. Urbanista jednak ma takze, w ramach swojej
funkcji spotecznej, obowigzek aktywnego dziatania na rzecz
ksztattowania atrakcyjnego krajobrazu w kazdej rzeczywistej
sytuacji. Srodkiem wypowiedzi urbanisty jest plan zagospodaro-
wania przestrzennego. Zgodnie z naszym ustawodawstwem plan
og6lny jest obowigzujacg podstawg do sterowania procesem rozwo-
ju miasta i rownoczesnie plan ogélny jest wystarczajgca podsta-
wa do wydawania decyzji o miejscu i warunkach realizacji kazdej
inwestycji, a wiec decyzji o ksztattowaniu krajobrazu. Jaka oo-
winna by¢ tres¢ i forma oraz technika analiz, studiéw-i ustalen
planu oraz sposobu jego prezentacji, aby Swiadomie i atrakcyjnie
ksztattowa¢ krajobraz planowanej przestrzeni, to temat do ob-
szernej - nielatwej dyskusji.

Konkludujgac powyzsze rozwazania uwazamy, ze dyskusja taka.
jest konieczna i konieczne jest zweryfikowanie dzisiaj powsze-
chnych zasad Planowania przestrzenneao, Podstawowym zadaniem
kazdego planu powinna by¢ analiza wartosci krajobrazowych, a
wnioski z takiej analizy, réwnorzednie z innymi wartosciami
przestrzeni, sa podstawg do podejmowania decyzji o zasadach
funkcjonalnego i przestrzennego rozwoju i przeksztatcehn miasta.
Przestrzen publiczna miasta musi podlega¢ jawnym i powszechnie
obowigzujacym zasadom ksztattowania przestrzennego, w sensie
czynnym tworzenia nowych wartosci a nie tylko biernym, rozumia-
nym przewaznie jako ochrona wartosci juz istniejacych.

Kryterium wyznaczania przestrzeni publicznej nie moze sie
ogranicza¢ tylko do aspektow fizycznego uzytkowania terenéw ale
takze musi uwzglednia¢ aspekty percepcji wizualnej miasta.
Przestrzehn publiczna zatem to przestrzeh og6lnie dostepna dla
uzytkownikéw ale réwnoczesnie to przestrzen powszechnie oglada-
na nawet jesli uzytkowo jest whasnoscig elitarng lub prywatna.
Kazdy inwestor realizujgcy swoje cele, zmaterializowane w for-
mie obiektu ksztattujgcego przestrzehn publiczng, musi uwzgled-
nia¢ i podporzadkowa¢ sie celom publicznym, osiggania atrakcyj-
nego krajobrazu miasta. Zadaniem planu jest okreslenie zasad
osiggania tych celéw publicznych, ktére z chwilg zatwierdzenia
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planu obowigzuja wszystkich uczestnikédw procesu rozwoju miasta.

Ustalenia planu w stosunku do przestrzeni publicznej muszag
by¢ inne niz obecnie stosowane. 0 krajobrazie miasta decyduja
zaréwno duze jak i mate przestrzenie i pojedyncze obiekty, Usta-
lenia planu oo6lnego musza zatem dotyczy¢ wszystkich elementéw,
istotnych dla ksztakttowania krajobrazu przestrzeni publicznej,
niezaleznie od ich fizycznej wielkosSci.

Tradycyjnie przyjete kryteria przy ustalaniu planu ogélnego
i szczeg6towego, wynikajagce z mechanicznego podziatu na skale
rysunku planu, nie zapewniaja efektywneao ksztaktowania przes-
trzeni rzeczywiscie istotnej dla krajobrazu miasta. Waznym wa-
runkiem efektvwnosci nlanu w ksztaktowaniu krajobrazu miasta
jest nie tylko warsztat planistyczny ale zrozumienie i akceDta-
cja planu przez podmiot Dianu i wszystkich uczestnikdéw procesu
rozwoju. Wnikliwe analizy i studia krajobrazu, ktére sg podsta-
wa planu, a wiec normy powszechnie obowigzujacej, nie moga sta-
nowi¢ hobby planisty ale muszg by¢ ustawowym obowigzkiem i prak-
tyka. Ustalenia planu wymagaja odpowiednich form ich prezenta-
cji, innych niz tradycyjny i zrozumiaty tylko dla urbanistéw je-
zyk rysunku i tekstu planu ogélnego. Wtedy beda one zrozumiane
przez szerszy ogot i akceptowane. Takie powszechnie zrozumiate
techniki prezentacji planéw, jak zdjecia miasta, szkice perspe-
ktywiczne , studia w skali projektowania urbanistycznego, makie-
ty i mikrokamery do ich filmowania, czy techniki grafiki kompu-
terowej do symulacji krajobrazu miasta musza by¢ statym warsz-
tatem planisty. Przyk#ady takich planéw i takich miast mozemy
znalez¢ w kraju i za granicy.

Optymistycznie oatrzac w przysztos$¢ mozna powiedzieé, ze
jednak jeszcze troche wody updtynie w Wisle, .zanim wartosci
przestrzenne doliny Wisty z ilustracji albumowych i dyskusji
profesjonalnych stang sie faktem krajobrazu Warszawy.
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Michat Stalski
i

DOMY JEDNORODZINNE W KRAJOBRAZIE WARSZAWY*

1. MIEJSCE W ZBIORZE BUDOWLI WARSZAWY

Janusz Bogdanowski tak Pisze o miastach wspé6dczesnych:
"Krajobraz miasta wspoédczesnego, stanowigcy wyraz ogromnej
ztozonosci strukturalnej, jest z reguty wynikiem przypadkowe-
go zestawienia nowych osiedli, zespotéw lub nawet pojedynczych
obiektow. Dlatego daje on zarowno prawiddowe jak i nieprawiddo-
we zaleznosci wzajemnego rozmieszczenia dominant, gabarytow i
powigzan widokowych"**"_. Warszawa nie unikneta losow miasta wspot
czesnego 1 wszystkich jego cech. Stwierdzenie J, Bogdanowskiego
odnosi sie szczeg6lnie do miast historycznych, ktérych tkanka
urbanistyczna powstawata w ciggu wiekdéw, niosacych ze sobg od-
mienne style, mody i wreszcie potrzeby, W orzypadku Warszawy .
nalezy pamietaé o doniostym "wydarzeniu historycznym'™, a miano-
wicie o catkowitym jej zniszczeniu w latach 1939-44 i o jej
globalnej odbudowie i szybkim a niekiedy goraczkowym postepie
rozbudowy/ .

Obszar aglomeracji warszawskiej obejmowat w 1987 r. -
485 km2 /w roku 1937 zaledwie 118 km2/. W obrebie obecnej War-
szawy rozmieszczone jest okodo 82 wiekszych zgrupowac¢ doméw
jednorodzinnych. Wiekszo$¢"z nich byta budowana w konhcu XIX i
pierwszych 40 lat XX wieku.

*W 1987°“r™ w Instytucie Gospodarki Przestrzennej UW. prowa-
dzono badania "Architektura lokalna, m, st. Warszawy. Specyfi-
ka budownictwa jednorodzinnego poszczeg6lnych dzielnic". Przed-
miotem badan byty domy jednorodzinne wybudowane w latach 1918-
-1939. Po starannej selekcji poddano analizie i opisowi 500
obiektow potozonych w siedmiu dzielnicach Warszawy. Przedsta-
wiony tu artykut nawigzuje do wynikéw tych badan. Badania pro-
wadzif, Zesp6t pod kierunkiem autora.

J, Bogdanowski: Kompozycja i planowanie w architekturze
krajobrazu, Polska Akademia Nauk', Ossolineum, Wroctaw, Warsza-
wa, Krakoéw, Gdansk 1976.



Ocenia sie wo szacunkéw opartych o informacje Biura Plano-
wania Rozwoju Warszawv , ze w stolic-"w 1939 r. by#4o ok, 10.700
owych willi /do 1S18 r. wybudowano ich ok. 700, a w latach
1918-1939 ok, 10.000/, Wzgledna zwartos¢ zabudowv w owvch la-
tach pozwala méwi¢ o zgrupowaniach tych obiektéw tworzacych
jakby kolonie. Szacuje sie, ze wyodrebnionych lokalizacyjnie
kolonii bvdo ok. 52 /mozna wyré6zni¢ mini kolonie jak Profesor-
ska - 19 obiektéw, lub makro kolonie jak 500 obiektéw Zoliborza
Oficerskiego/. Te zespoty willi zajmowaty w 1939 r. 960 ha wraz
z wewnetrznymi przejsciami i drogami.

Opierajac sie na tym samym opracowaniu Biura Planowania
Rozwoju Parszawy; szacunki obecnej liczby doméw jednorodzin-
nych w Warszawie o granicach z 1987 r, opiewaja na 32 618 bu-
dynkéw /w tym budownictwo zagrodowe - 648 obiektéw/. Owe domy
jednorodzinne wraz z dziatkami jeszcze niezaaospodarowanymi w
planach Warszawy zajmuja niebtaha powierzchnie, bo az 3031 ha,
rowniez wliczajgc w te wielkos¢ powierzchnie przejs¢ i drég
wewnetrznych. Interesujace sa dane dotyczace lat budowy owych
obiektéw, a tym samym dynamika wzrostu liczebnego doméw jedno-
rodzinnych w przedziale czasu 1918-1985. O0Ot6z willi wybudowa-
nych przed 1944 r, jest 11.439, w latach 1945-1970 wybudowano
ich 18.012, w latach 1971-1978 - 2.409, a w latach 1979-1985
- 2 215 /willi zbudowanych przed 1918 r, jest 718/.

Interesujacy jest wzrost Sredniej powierzchni ood domami
jednorodzinnymi w 1985 r. wobec lat przedwojennych, Ot6z zawa-
zyto na tym przytaczenie do Warszawy wielu miejscowosci letnis-
kowych /szczeg6lnie Pas Otwocki od Anina do Falenicy/ oraz
miejscowosci w dzielnicach upraw szklarniowych /np. Jab#onna,
Legionowo/. W tvch miejscowosciach $rednia wielkos¢ dziatki
waha sie pomiedzy 1500-2000 m . Jednoczes$nie obserwuje sie w
koloniach willi przedwojennych, skupionych w centrum, daleko
idgce ciecia pierwotnej powierzchni dziatek, czesto do 400 m2.

2Analiza stanu i cech zabudowy i zasobdéw oraz warunkéw
mieszkaniowych w Warszawie w 1985 r. Praca zespotowa pod kie-
runkiem A. Rev, maszynopis, Biuro Planowania Rozwoju Warszawy,
1987.
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Nalezy pamieta¢, ze obecnie wydawane zezwolenia na zabudowe
szeregowg na terenach uzbrojonych /nowe spétdzielnie powotane
do zycia po 1984 r./ ograniczaja dziatki do 150 m2.

Doméw jednorodzinnych sorzed 1939 r., jest obecnie w grani-
cach Warszawy z 1987 r. - 12.157. Ré6znica wielkosci dotyczace!
obecnego stanu 1 w 1939 r, wvnika z rachunku, uwzgledniajaceac
pomniejszenia spowodowane stratami wojennymi oraz wzrost po
przytaczeniu nowych dzielnic, zabudowanych przed wojna.-Ocenia
sie wg wstepnych szacunkéw, ze owych 12 157 doméw jednorodzin-
nych zajmuje powierzchnie wraz z przejs$ciami i drogami wewne-
trznymi - 972 _ha, przy S$redniej wielkosci dziatek 600 m .

Jakie moga bv¢é kryteria wvboru lokalizacji dla powstawania
kolonii doméw jednorodzinnych w Warszawie? Odpowiedzig stuzy
w tej kwestii historia“rozwoju przestrzennego Warszawy. W wie-
lu wypadkach nie byto mowy o Swiadomym *wyborze™ dokonywanym
przez wkadze miejskie, bowiem owe kolonie czesto byty wypadko-
wa lokalizacji matego przemystu, roéznorakich ustua, przebiegu
tras komunikacyjnych itd. Wkasciciele okreslonych zaktadéw
wytwérczych i ustugowych oraz kupcv majacy sklepy wzdiuz
wiekszych drog, budowali kolonie wkasnych doméw. Sw:i*e.dome de-
cyzje lokalizacyjne kolonii doméw jednorodzinnych podejmowane
przez wkadze miejskie datuja sie od 1920 r. Tak oowstéldty roézne
kolonie Zoliborza, Mokotowa, Ochota, Saska Kepa.

Badajac geneze powstawania zespodéw doméw jednorodzinnych,
wyrézni¢ mozemy kolonie peryferyjne, ktéore weszdy w obreb
miasta we wczesnej’ fazie jego 'nowozytnego™ rozwoju /19CT0-1939/
i poddane byty procesom adaptacyjnym, kolonie zaplanowane i ce-
lowo ksztattowane /lata 1920-1939/ oraz kolonie peryferyjne,
ktoére znalazty sie w obrebie miasta po roku 1945, Pokazna ich
czes¢ ulegta rozbidrce i wyburzeniu. Mozna zatem stwierdzic,
ze budownictwo doméw jednorodzinnych byko zwigzane w wiekszos-
ci przypadkéw z dzielnicami peryferyjnymi i tam znajdowato
wolne tereny oraz mozliwos¢ realizacji catego programu zabudo-
wy gospodarskiej.

2. STOPNIOWY AWANS DO RANGI METROPOLII
Wraz z wkaczonymi do Warszawy dzielnicami awansowi podlega-
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4y roéwniez kolonie doméw jednorodzinnych. Czesto bywa#,to awans
ktopotliwy i wymagajacy wiekszej dbatosci i1 o budynek i ~.tzw.
obejscie gospodarskie, a wkasciwie o ogréd i ogrodzenie. /Znane
sg przypadki nakazéw rozebrania-ruder skwapliwie udajacych wil-
le np. na Bielanach, na Marymoncie, na Kepie Potockiej/. W ra-
mach Nielkiei Warszawv do, roku ISIS" Dowotano do zycia nowe
dzielnice mieszkaniowe takie jak: Zoliborz, Mokotéw, Filtrowa
/wraz z kolonig Lubeckiego i Zimorowicza/, Saska Kepa, Targoéwek,
Grochéw, Koto, Trzeba tu wspomnie¢ o zywotnej i efektywnej
dziatalnosci Warszawskiej Spotdzielni Mieszkaniowej i Towarzys-
twa Osiedli Robotniczych, dzieki ktérym podjeto budowe kilku
kolonii doméw jednorodzinnych.

Po roku 1945 wkgczono dalsze dzielnice peryferyjne do War-
szawy. Bydty to Bielany, Mtociny, Chomiczéwka, Wawrzyszew, Ko-
4o, Jelonki, Rakowiec, Wierzbno, S#kuzew, Stuzewiec, Stegny,
Ursynéw, Tarchomin, Zeran, Broédno i Gockaw. Po I1 Wojnie Swia-
towej stopniowo powiekszano® qranice Warszawy w latach: 1951,
1957 - dodatkowe wHaczenie Rembertowa oraz w 1977 - whaczenie
Ursusa.

Rodzaj 1 atrakcyjnos¢ architektoniczna willi wkgczanych
wraz z nowymi dzielnicami nie bydty dla owych dzielnic réwno4
rzedne. Upraszczajac sprawe, mozna stwierdzié¢, ze w dzielni-
cach wkaczonych w latach 1918-20 istniaty daleko bardziej war-
tosciowe obiekty, w poréwnaniu do tych, ktére zyskano w wyniku
whgczen dzielnic po 1945 r. Trzeba zaznaczy¢, .ze wartosci uzyt-
kowe, architektoniczne i zabytkowe planowanych kolonii doméw
jednorodzinnych sg wieksze niz doméw w samorzutnych, przypad-
kowych koloniach peryferyjnych, i te ich cechy zadecydowaty
o0 objeciu stosowng analiza i ochrong kolonii planowanych.
Wystarczy tu wspomnie¢ o takich pomnikach architektury zabytko-
wej jak 17 willi kolonii Profesorskiej /w kwartale wytyczonym
ulicami Wronskiego, Gornoslagskiej i Mysliwieckiej/, kolonii
Senatoréw PPS na Grochowie, kolonii Lubeckiego na Ochocie,
moze mniej "pomnikowych™ ale niewgtpliwie zabytkowych kolonii
Oficerskiej i Urzedniczej Zoliborza, niektdérych zgrupowan willi
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na Gérnym Mokotowie3.

Kazda z tych dwéch kategorii kolonii doméw jednorodzinnych
tworzyta odmienny krajobraz urbanistvczny. Dosy¢ duzy wpdyw na
to zréznicowanie miaty potozenie i konfiguracja dziatek budow-
lanych. O ile dziatki kolonii willowych pozostajacych w obre-
bie miasta miaty ksztatt roznych figur geometrycznych, nie wy-
+aczajac potkola, a ponadto wszystkie dziatki wystepowaty we
wzglednie zwartym kwadracie lub prostokacie, tworzgac w ten
spos6b zarys kolonii, o tyle dziatki w peryferyjnych miejsco-
wosciach podwarszawskich usytuowane bydty na ogét wzdbuz szla-
kéw komunikacyjnych, formujac w ten spos6b zabudowe i liniowy
uktad dziatek dosy¢ typowy dla ulicéwek. Te roéznice rzutowaty
na odmienny wyraz krajobrazu urbanistycznego, co wiecej, ele-
menty tego krajobrazu tez nie bvdv jednakowe. O ile w kolo-
niach centrum dominowat obiekt mieszkalny, o tyle w koloniach
dzielnic peryferyjnych obok budynku mieszkalnego wystepowaty
rézne inne budynki lub szalety: warsztaty, wozownie, magazyny,
mate wytwérnie, etc. Czesto w budvnku mieszkalnym znajdowat
sie sklep.

Wspomnie¢ tu warto o jeszcze jednej przyczynie zroéznicowa-
nia krajobrazu urbanistycznego tych dwéch typéw koncentracji
doméw jednorodzinnych, a mianowicie o przecietnej wielkosci
dziatek budowlanych i sposobie ich zagospodarowania. Dziakki
pozostajace w obrebie zwartvch kwartatéw kolonii w centrum by-
+ty dosy¢ mate /400 m?-600 m2/, natomiast dziakki tworzace
uktad liniowy w dzielnicach peryferyjnych bydv stosunkowo duze
/1200 m%-2000 m? i wiecej/. W tych pierwszych by#v mate ogrody,
nader wypielegnowane, na tych drugich natomiast przewazaty
drzewa i1 krzewy, a nierzadko wystepowat atrakcyjny starodrzew.
Owe dziatki dzielnic peryferyjnych dosy¢ czesto wnosity do mia-
sta "w wianie" czesci starych alei 1 parkoéow dworskich lub fol-

warcznych.
-\

3M. Stalski: Architektura lokalna Warszawy. Specyfika budow-
nictwa jednorodzinnego poszczeadlnych dzielnic, Instvtut Gospo-
darki Przestrzennej UW, maszynopis.
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Usytuowanie dziatek w uktadzie liniowym /jedna za druoag
wzdduz ulicy/ mogtoby nasunaé¢ watnliwosci czy tworzyty one ko-
lonie, W jakiej$ mierze tak, ale przede wszvstkim wazne jest
to, ze po wejsciu w obreb miasta, te duze dziakki ca 1500 m?

i wiecej dzielono na dwie lub trzy czesci, réwniez ood zabu-
dowe willowg. Podziatu dokonywali whasciciele osiggajac Srednig
powierzchnie 600 m2, oodczas gdv miasto dzieli obecnie dziakki
600800 n?, uzyskujac Srednig powierzchnie 300-400 mz.

3. CECHY KRAJOBRAZU KOLONII WILLI JEDNORODZINNYCH

Azeby rzecz uczyni¢ czytelng, zastrzec sie tu wypada, ze
owe cechy bedziemy rozpatrywa¢ w uktadzie kolonii, a wiec zgru-
powann doméw jednorodzinnych, wystepujacych na planie miasta.
Tak wiec mowa tu bedzie o koncentracji owych cech wystepujacych
czesto, chociaz "nie zawsze, w celowej konfiguracji urbanistycz-
nej. Nie wyklucza to istnienia doméw jednorodzinnych usytuowa-
nych punktowo, wolno stojacych, niekiedy o réwnie cennych wa-
lorach.

Cechy krajobrazowe willi wigza sie nieodtacznie z pewnymi
cechami kazdej z nich osobno i z faktem zgrupowania ich w owe
kolonie. A oto kilka z nich:

- Poszczeg6lne obiekty, jak i rozwigzania urbanistyczne
ich koncentracji czyli kolonie, byty projektowane i dostosowane
do jednorodnej funkcji, a mianowicie mieszkalnictwa.

- Kazda z tych willi byta posadowiona na wzglednie duzvm te-
renie, jak na kanony uzytkowania i wykorzystania dziatek miejs-
kich. W zwigzku z tym budownictwo doméw jednorodzinnych by#4o
obcigzone wysokim wskaznikiem terenochdtonnosci /jedna rodzina
cztero lub szesScioosobowa na dziatce np. 400 m2/«

- Z wielkos$ci dziatki budowlanej wynikat zwyczaj, poniekad
“nawyk" zaktadania ogrodéw, a w kazdym razie areatéw pielegno-
wanej zieleni. Zgrupowanie tych dziatek w liczbie ok. 30-50
w jednym kwartale dawato bardzo pozadane efekty ekologiczne
i zdrowotne., liczace sie w skali miasta.

Parametry wertykalne willi byty nader ujednolicone. Nie
budowano z regudty doméw jednorodzinnych wyzszych niz dwupietro-
we, a najczesciej jednopietrowe. Stwarzato to z owych kolonii
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doméw jednorodzinnych swoiste enklawv niskiej zabudowv, daja-
cej szanse tworzenia tzw. wnetrz konkretnych, a wiec réwniez
platform widokowych na inne partie miasta.

Z owych czterech cech kolonii doméw jednorodzinnych wynika
wiele, jezeli chodzi o walory krajobrazowe tych mini aglomera-
cji . Jednak jest wartos¢ towarzyszaca tym cechom, ktoéra nie
wigze sie z koncentracja willi, a odnosi sie do cech szczeg6l-
nych i czesto réznych kazdego z obiektéw. Mowa tu o klasie ar-
chitektury kazdej z rozpatrywanych willi. Decydowaty o tym dwa
czynniki, albo ujmujac to w kategoriach personifikacji, dwaj
kreatorzy: inwestor i projektant - architekt. Jezeli chodzi o
inwestora byt to przewaznie majetny koneser wvoodnego zycia
i wyznawca okreslonych kanonéw estetycznych. To on zarysowat
charakter bryty i wnetrza, roéwniez on powierzat projekt archi-
tektowi gwarantujacemu spednienie oczekiwan, a niekiedy sno-
bistycznych wymagan. W ten soos6b dochodzity do gtosu wizje
architektoniczne okresu modernizmu i postmodernizmu korygowa-
ne polskimi rozwigzaniami, czesto nawigzujacymi do historycvz-
mu, przekazywane przez tak znane nazwiska architektéow, jak
B. Pniewski, B. Zborowski, J. Chmielewski, Sz» i H. Syrkusowie,
B. Lachert, J. Szanajca®, S. i B, Brukalsé¢y, j. Sigalin, J. Kno-
the.

Wracajac do atmosfery i klimatu, jakie tworzyty te wille
w zgrupowaniu, trzeba tu doda¢, ze kazda z nich reprezentowata
swoisty styl i odznaczata sie jaka$ pozadanag przez kreatoroéw
odrebnosciag, a jednak bydy to enklaw”™ 4adu przestrzennego i.
spokoju architektonicznego', jak to okresla B. Ward®. To wkas-
nie ona, okreslajgc wymagania stawiane domowi dla wspétczesnego
cztowieka, przerazonego okrucienstwem cywilizacji wieku atomu,
mowi: "Kazdy dom stoi w jakim$§ okreslonym miejscu i jego oto-
czenie architektoniczne i urbanistyczne wptywa na wygode i za-
dowolenie mieszkancow. Jest on zaledwie czgstka bardzo duzego
organizmu i musi sie wspiera¢ na wiekszych catosciach..." Sag-
dzi¢ mozna, ze gdyby B. Ward znata rozwigzania urbanistyczne

."Ward: Dom cztowieka, PIW, Warszawa, 1983.
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wielu kolonii Warszawv, owych "wiekszych catosci” uzhataby, ze
spedniaty one warunki oazy, w ktérej cztowiek znajdowat dla
siebie zaspokojenie swch oczekiwan, co do rytmu zycia codzien-
nego, estetyki i bezpieczenstwa,

W literaturze przedmiotu znane sa zasady tworzenia i kom-
pozycji krajobrazu miasta5. Jednym z kanonéw owych zasad jest
umiejetne operowanie "tdem 1 dominantami” i manewrowanie nimi w
celu "ekspozycji lub wtopienia”™. Powstaje tu problem, w jakiej
mierze i o ile kolonie doméw jednorodzinnych®, w takiej metro-
polii jak Warszawa, moga by¢ tdem dla ekspozycji innych ele-
mentéw zabudowy miejskiej. Jest to zagadnienie makro-urban .isty-
czne i odnosi sie do uje¢ rozstrzygajacych wykorzystanie mini-
-krajobrazéw kolonii doméw jednorodzinnych w organizowaniu
m"Swiadomym i celowym/ krajobrazu catego miasta. W réwnej mierze
mozna méwi¢ o przydatnosci kolonii doméw jednorodzinnych dla
wtapiania elementéw lub zespotu elementédw pozostatego budowriic-.
twa, ktérego bryt nie chce sie eksponowa¢. Oczvwiscie, ta funk-
cja i rola kolonii willowch bedzie ré6zna, zaleznie od specyfi-
ki rozwigzan urbanistycznych i architektonicznvch kazdej z ko-
lonii i zaleznie od rodzaju budownictwa znajdujgacego sie w
bliskim i dalszym otoczeniu. Zagadnienie to wvmaaa studidw spe-
cjalistycznych z zakresu kompozvcji krajobtazu miast, ktoére
zreszta nie powinny bv¢ dalekie od rozwinietej wiedzy urbanis-
tycznej dostrzegajacej makro-kompleksy miejskie.

Nie czekajac na wyniki tvch studidw, juz obecnie mozna
stwierdzi¢, ze kolonie doméw jednorodzinnych dzieki swym trzem
cechom: jednorodnej funkcji, niskiej zabudowie, oraz areatom
zieleni pielegnowanej, sa pozadanymi przerywnikami w ciggach
budownictwa blokéw i kamienic czynszowych, oraz wobec zgrupowan
obiektow przemysdowvch, ustugowych i gmachéw publicznych. Znane
jest twierdzenie o funkcji zgrupowan niskiego budownictwa: moéwi
sie o nich, ze dla wielkomiejskiej zabudowy sg one okazjg do
przewietrzania powietrza i nastrojow.

Dobrym przyktadem poruszanych tu kwestii, dotvczacvm tak
ekspozycji, jak i przerywnika w ciggach zabudowy blokowej, jest

5J. Bogdanowski, o0o0. cit.
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jedna z kolonii willowvon Goérnego Mokotowa w kwartale ulic:
Kazimierzowska, Woronicza, Al. Niepodlegtosci, Ré6zana. Na fun-
kcje i1 role tego kwartatu /pr2ed wkasciwymi studiami/ naleza-
+oby spojrze¢ w aspekcie - jak wygladataby ta czes¢ Mokotowa
bez tej kolonii, zabudowana wkgacznie blokami mieszkaniowymi?

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze role kolonii doméw
jednorodzinnych w tworzeniu krajobrazu miejskiego Warszaw na-
lezy rozpatrywa¢ c6 najmniej pod trzema wzgledami:

1./najblizszego otoczenia kolonii,

2. dzielnicy, ale traktowanej jako "kompleks miejski™,

a nie jako jednostka administracji miasta,

3. jako zespotu zabudowy miejskiej odznaczajacej sie wybra-
nymi cechami jednorodnosci. Mniema¢ nalezy, ze oznaczenie ta-
kiej roli kolonii willowych bedzie dosy¢ zréznicowane, zaleznie
od punktu odniesienia.

Nie ulega jednak wagtpliwosci, ze wiele kolonii potozonych
juz obecnie w centrum /Lubeckiego, GOrny Mokotéw, Kolonia Pro-
fesorska, Chocimska, etc./ jest trwale wkomponowanych w krajo-
braz Warszawy, niosgc ze sobg dla tego miasta swoistv klimat
urbanistyczny, wrazenia wizualne i krajobraz rozciagajacy sie
na co najmniej najblizsze kompleksy miejskie.

4. ZAGROZENIA 1 PERSPEKTYWY

32 kolonie doméw jednorodzinnych w krajobrazie Warszawy
przedwojennej miato ciezar gatunkowy i site oddziatywania dale-
ko wieksza anizeli obecnie- Nawigzujac do teorii "wnetrz miej-
skich™ J. Bogdanowskiego, mozna wysung¢ hipoteze, ze centra
o6wczesnvch kolonii byty swoistymi "wnetrzami™ niekiedy obiek-
tywnymi, niekiedy subiektywnymi, skad mozna by4o spojrze¢ na
miasto lub dzielnice, w ktorej bvdv potozone; nie tylko dla
mieszkahcow tych kolonii, ale roéwniez dla kazdego, kto nawet
jako przechodziehn znalazt sie w ich obrebie.

Zastosowane inne parametry powierzchniowe i wertykalne przy
odbudowie Warszawy, a szczeg6lnie pézniejszy rozwéj budownictwa
Warszawy idacy w kierunku blokéw mieszkalnych i wiezowcow oraz
zmieniona gospodarka gruntami miejskimi, zachwiaty tag pozycja
i znaczeniem przedwojennych kolonii. Zwiekszenie sie powierz-
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cftni miasta i1 przytaczenie dzielnic peryferyjnych, chociaz to-
warzyszyty .temu wkgczenia w obrgb miasta nowych kolonii doméw
jednorodzinnych bo az 15, tez odbit4 sie na pomniejszeniu zna-
czenia kolonii willowych w krajobrazie Warszawy. Trzeba tu
zaznaczy¢, ze w okresie powojennym wydano liczne zezwolenia na
budowe doméw jednorodzinnych, np. kolonie nad Jeziorkiem Czer-
niakowskim, zespoty willowe po obu stronach ul. Belwederskiej,
Kolonia Lotnikéw na Dolnvm Mokotowie i inne.

Owe nowe kolonie o bardzo réznych walorach i substancji
budowlano-architektonicznej, przvsporzvitv dosvé duzo kiopotédw
whadzom budowlanym, mieszkaniowym i konserwatorskim Warszawy.

W efekcie, znaczenie i rola kolonii willowych zostato *"rozrze-
dzone™, a w konsekwencji porzucono je jako problem zaréwno kra-
jobrazu, jak i nadzoru budowlanego nad poszczeg6lnymi budynka-
mi, Niewagtpliwie, jedng z przyczyn tego stanu rzeczy /przyczynag
spoza kregu spraw architektoniczno-urbanistycznych/ byta gwak-
towna zmiana zasiedlania poszczeg6lnych obiektéw. GH#6d mieszka-
niowy okresu powojennego zadecydowat o wprowadzeniu do poszcze-
g6lnych willi kilku rodzin i stworzenia prowizorek w zagospoda-
rowaniu jednorodzinnej willi przez kilku odrebnych uzytkowni-
kéw. Odbito sie to bardzo niekorzystnie na stanie technicznym
budynkéw, na ich wygladzie zewnetrznym i spowodowato niszczenie
substancji budowlanej, W wielu domach jednorodzinnych ten stan
rzeczy trwa nadal, oomimo updywu 43 lat od zakonczenia wojny.

Powyzszy obraz obecnego stanu faktycznego doméw jednorodzi-
nnych wptywa w sposdéb ewidentny na obnizenie waloréw krajobra-
zowych kolonii tych obiektéw. W réwnej mierze ten stan rzeczy
utrudnia wszelkie poczynania konserwatorskie, wobec poszczegdl-
nych obiektéw, nawet gdyby takie poczynania wkadze konserwator-
skie Warszawy miaty mozno$¢ podja¢ na szeroka skale. Okazuje
sie, ze wiele najcenniejszych pod wzgledem zabytkowym i waloréw
architektonicznych willi ni.e jest poddawane zabiegom, konserwa-
torskim. Dlaczego tak sie dzieje? Jak stwierdza ekspert z tego
zakresu, H. Orzechowska® "Wille i domy jednorodzinne wystepuja-

®H. Orzechowska: Ochrona zabytkowych willi i doméw jednoro-
.dzinnych w $wietle prawa i praktyki. Na przyktadzie m.st. War-
szawy i woj. stotecznego. Instytut Gospodarki Przestrzennej OW
1987, maszynopis, -
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ce na terenie Warszawy... zostaty objete faktycznag ochrona,
konserwatorska w koncu lat szesédziesigtych, a w roku 1973
przystagpiono do systematycznego wdaczania ich do spisu obiek-
toéw chronionych. 0d tego tez czasu rozpoczeto Dostepujace wpi-
sywanie ich do rejestru zabytkéw'™. A wiec, proces rejestracji
tych obiektdéw jeszcze trwa. Nie mozna sie wiec dziwié, ze.
trudno podjac¢ decyzje, ktore z tych obiektédw juz, tu i zaraz, .
nalezy podda¢ zabiegom konserwatorskim.

Tak wiec rysuje sie przed nami zagrozenie, ze jakiekol-
wiek by nie bydv wartosci krajobrazowe kolonii doméw jednorodzi-
nnych dla Warszawy, to zanim zostanie to ustalone, sama materia
tworzaca te wartosci moze sie nam wymknaé¢ z reki.

Jest rzecza bezsporng, ze trwanie zespo#ow willi i kolonii
doméw jednorodzinnych w tkance Warszawy mozna uzasadnié¢ z wie-
Iu innych punktéw widzenia, nie tylko przy pomocy argumentéw
krajobrazowych. Jest to przeciez roéwniez materialne Swiadectwo
historii naszego miasta, historii mieszczanstwa, historii zwy-
czajow i obyczajéw, a wreszcie historii architektury i stawnych
jej tworcoéw. Ale nie tylko historia jest tu wazna. Spojrzenie
na ten problem od stronv krajobrazu proponuje mariaz z teraz-
niejszosciag i z przysztoscia zarazem. Tyle tylko, zeby méc ten
argument rzuci¢ na szale rzeczywistych dokonan, nalezatoby prze-
analizowa¢, wedle regut proponowanych przez Kkilku polskich eks-
pertéow, jak jest uformowany krajobraz Warszawy i jej poszczego6l-
nych dzielnic? Wiecej - jak mozna przywroéci¢ jej wartosci kra-
jobrazowe i co w tej mierze nalezy zrobic¢? Sadzi¢ nalezy, ze
wtedy dopiero zostanie dostrzezony jeden z istotnych elementéw
strukturalnych poprawnego krajobrazu - domy jednorodzinne.

Spory i nowe spojrzenia na problem ksztattowania miast
trwaja 1 czesto padajg stwierdzenia lub pytania nie tyle nrofe-.
sjonalne, co o. charakterze filozoficznym i to z ust prifesjona-
listow! Przyktadem moze tu by¢ artykut zamieszczony w tak spe-
cjalistycznym magazynie jak "Progress in human geography" z
1988 r., w ktorym autorka artykutu 'Geografia miast:- ukryty
nurt zmian" zastanawia sie nad kwestig "Czym jest miasto”- miej-
scem produkcji, konsumpcji, czy moze uprawiania polityki?""
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Czvzbysmv tak mato wiedzieli réwniez o Warszawie? A moze brak
jest tylko "jednoznacznej odnowiedzi na to pvtanie?



Krzysztof Kasprzak

KRAJOBRAZY ROLNICZE 1 ICH CECHY
NA PRZYKLADZIE WIELKOPOLSKI

Krajobraz, bedac oaniwem w hierarchicznym svstemie powdoki
ziemskiej, jest z jednej stronv sktadowg jednostek typologicz-
no-region™ “.nych wyzszego rzedu, a z drugiej sktadaja sie na
niego roéznej rangi jednostki.podporzadkowane, ktérych najniz-
szym ogniwem jest indywidualny ekosvstem . Ekologiczne badania
ekosysteméw wskazaty m. in., ze procesy zachodzace w homonen-
nej wewnetrznej i zajmujacej okreslony obszar jednostce ekologi-
cznej jakag jest ekosystem, sa pod duzym dziakaniem innych eko-
systeméw otaczajacych . UsSwiadomienie sobie potrzeby znajomosci
tych proceséow wskazato na konieczno$¢ przestrzegania w gospo-
darce przestrzennej, najczesciej przesadzajacej i sposobach i
mozliwosciach funkcjonowania przyrody na okreslonym.obszarze,
ekologicznej teorii funkcjonowania krajobrazu. Bez watpienia
osiagniecia ekologii w analizach krajobrazowych uwzglednia
geografia fizyczna, jednak nadal istniejg bardzo powazne luki
i niedoméwienia w geoqraficznvm i ekologicznym ujmowaniu pro-
blematyki krajobrazu jako jednostki wieloekosystemowej, Wynika
to jednak takze z powaznych brakéw samej teorii ekolonii kra-
jobrazu, ktére moga zostad usuniete tylko w wyniku dalszego
kompleksowego rozwoju badahn ekologicznvch. Obecnie nawet do-
wody popierajace teze o istnieniu krajobrazowego poziomu orga-
nizacji przyrody zywej sa - przy obecnvm stanie wiedzy ekolo-
gicznej - uznane za niewystarczajgce . Szczegllnie wiele miejs-

a .S. Kostrowicki: Ekologia - ekosystem - krajobraz, "Wia-
domo%ci Ekologiczne™, 39, 3, Warszawa 1983, ss. 173-182,

R. Andrzejewski: W poszukiwaniu teorii fizjocenozy, "Wia-
domosci Ekoloaiczne”, 29, 2, Warszawa 1983, ss. 93-125,

"A.S. Kostrowicki, op." cit.
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ca poswieca sie badaniom krajobrazéw kulturowych, g#éwnie kra-
jobrazoéw rolniczych, ktérych doktadne poznanie jest bardzo
istotne z gospodarczeao punktu widzenia, Ma ono na celu dopro-
wadzenie do korzystnego dla obu stron stanu réwnowagi nomiedzy
wszystkimi ekosystemami krajobrazu a gospodarczg dziatalnosciag
cztowieka zabezpieczajaca jego potrzeby4:

TYPY KRAJOBRAZU ROLNICZEGO

Proces przemian antropogenicznych w jednostkach ekologicz-
nych rozpatruje sie zwykle jako upraszczajacy ich strukture,
¢o ma szczeg6lnie zastosowanie w odniesieniu do obszaréw rol-
niczych. Pojecie krajobrazu rolniczego uzywane jest bardzo
czesto w jezyku potocznym i w pracach naukowych. Jednak jest
to pojecie bardzo kontrowersyjne i wieloznaczne. Krajobrazem
rolniczym nazywany jest bowiem czesto jaki$ obszar sktadajacy
sie wykacznie z ziemi uzytkowanej przez rolnictwo, a wiec Doje-
cie to zawezone jest do okreslenia samych uzytkéw rolnych. Naz-
wg ta okresla sie takze obszar o polifunkcyjnych formach uzyt-
kowania ziemi, z przewagg gospodarki rolniczej. Kostrowicki
uwaza natomiast, ze poprawne jest stanowisko posrednie, trak-
tujace krajobraz rolniczv jako obszar, ktérego funkcjg przewo-
dnig jest rolnictwo. Niemniej i takie pojecie jest niejasne,
poniewaz do proceséw zachodzacych w krajobrazie rolniczym sto-
suje sie roézne podejscia, zaréwno geograficzne, ekologiczne,
gospodarcze, jak i planistyczno-przestrzenne, W podej$ciu geo-
graficznym krajobraz rolniczy potraktowany jest jako uktad
przestrzenny, na ktory sktadajg sie elementy przyrodnicze i spo-
teczne-gospodarcze, jak np. charakter zabudowy lub sposéb uzyt-
kowania ziemi. Podejscie ekologiczne traktuje krajobraz rolniczy
jako zesp6t przestrzennie i funkcjonalnie powigzanych agro-eko-
systeméw /ekosystemow uzytkédw rolnych/ i1 zabudowy wiejskiej.
Agro-ekosystemy uwaza sie za uktady ekologiczne mocno uproszczo-
ne i utrzymane przez czdowieka we wczesnych stadiach sukcesyj-
nych w celu uzyskania okreslonych efektéw produkcyjnych5. Ich

4
K. Kasprzak: Pojecie krajobrazu w naukach przyrodniczych,
Wiadomosci Ekologiczne, 23,2, Warszawa 1977, ss. 119-131.

B5K. Kasprzak: Pojecie krajobrazu, op, cit.
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wystepowanie uzaleznione jest wydtgcznie od dziatalnosci gospo-
darczej . Podejscie gospodarcze do zagadnien krajobrazu rolni-
czego jest podejsSciem czvsto praktycznym i ekonomicznym. Kra-
jobraz rolniczy jest w tym przypadku traktowany jako przestrzen
0 okreslonym typie dziatalnosci ludzkiej. W konhcu podejscie pla-
nistyczno-przestrzenne okresla krajobraz rolniczy jako szczeg6-
Ing forme przestrzennego uk#adu komponentdéw tego krajobrazu,
ktora okresla uzytkowa przydatnos¢ danego terenu. Podstawowyih
problemem jest w tym przyoadku wypracowanie ogélnych zasad
organizacji przestrzennego tadu w krajobrazie. W takim z4ozonym
ujeciu badania krajobrazu rolniczego nie moga by¢ wytacznie do-
meng ekologii, ale takze innych dyscyplin wiedzy, gtéwnie nauk
geograficznych, ekonomicznych i technicznych.

W okresie organizowania sie panstwa polskiego w X w. tereny
rolnicze wyksztatcone byty w dwéch Fformacjach przestrzennych,
w ktérych zdecydowanie dominowaty powierzchnie laséw. Byt to
krajobraz lesno-polny z przewaga boréow i laséw o uktadzie mo-
zaikowym /polany S$rodlesne/, z rozDroszonym osadnictwem oraz
krajobraz polno-lesny z przewagg p6l uprawnych, rozdzielonych
zgrupowaniami i wstegami lasow oraz zadrzewieniami, z osadnict-
wem skupionym. Ten ostatni typ krajobrazu uformowat sie gkéwnie
wok6t Poznania, Gniezna, Ostrowa Lednickiego, Giecza, Kalisza
1 Kruszwicy, gdzie znajdowaty sie gtdéwne zgrupowania osad. Li-
czne badania historyczne prowadzone na obszarze Wielkopolski
wskazuja na silny zwigzek osadnictwa z lasami i wodami otwarty-
mi. Typ gospodarki cztowieka w tym regionie zostat wyraznie
okreslony przez wzajemne oddziatywanie na siebie podstawowych
elementéow krajobrazu, jakimi sg wody powierzchniowe, powierzch-
nie lesne .i pola uprawne. W pézniejszych wiekach granice laséw
i pol uprawnych zaczety wyksztatcaé¢ sie coraz wyrazniej, przy
jednoczesnie postepujacym spadku lesistosci: w XIV w. do okoto
50%, w XVI w. do okoto 40% i w koncu XVIII w. do okoto 31%6.

®W. Cpfta: Znaczenie zadrzewien w krajobrazie rolniczym,
"Kronika Wielkopolski™, 2 /41/, Warszawa-Poznan 1986,
ss. 11-34.
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Krajobraz Wielkopolski przetrwat w uktadzie roéwnowagi ekologi-
cznej mniej wiecej do konca XVIIl w. Do niekorzystnych zmian
Srodowiska przyrodniczego doprowadzidta oruska polityka koloni-
zacyjna, kryzys gospodarczy okresu wojen napoleonskich oraz
uwtaszczenie chdopéw. Z bardzo duzym rozmachem inwestycyjnym®
przeprowadzono regulacja Noteci, Obry i Baryczy, osuszaj-ac
rozlegte bagna towarzyszgce tym rzekom, a nastepnie na duzag
skale rozDOCzeto melioracje 4k i p6l uprawnych, osuszajac czes-
ci jezior i niszczac catkowicie system naturalnej matej reten-
cji. Dla ratowania skarbu panstwa pruskiego dokonano masowych
wyrebow w lasach, wprowadzajac na wylesione obszary kolonistow
niemieckich. Ocenia sige, ze w ten spos6b lesistos¢ spadta z
30,8% do 21,5% w 1859 r., co oznacza, ze utracono bezpowrotnie
okoto 1/3 powierzchni lesnej7. Tylko w latach 1810-1860 wyrgba-
no w Wielkopolsce 256 tvs. ha lasow, wprowadzajac przy zalesie-
niach wtérnych na miejsce wielogatunkowych laséw mieszanych mo-
nokultury sosnowe. Realizowana przez okoto 20 lat ustawa o uwha-
szczeniu chdopébw z 1823 r. spowodowata catkowita zmiane struktu-
ry wkasnosciowej wsi poorzez komasacje gruntéw oraz regulacje
systemu drég. Podobnie jak melioracje spowodowato to dalsze poz-
bawianie tego terenu roslinnosci wysokiej. W miejsce ptynnych
uktadoéw zieleni Srdédpolnej, wigzgcej ze soba kompleksy lesne z
terenami uprawnymi, powstat bezlesny krajobraz, podzielony sztyw-
nymi liniami drég, kanatéw, granic pol i duktéw lesnych. Podziat
na dobrze wyré6zniajace sie jednostki ekologiczne zostat zatraco-
ny poprzez zniszczenie dotychczasowej funkcjonalnej kompozycji
krajobrazu.

W wyniku wspétczesnej intensywnej gospodarki rolnej na tere-
nach Wielkopolski uksztattowaty sie dwa zasadnicze typy krajobra-
zu rolniczego /patrz Tabela 1/:

1. krajobraz monokulturowy charakteryzuje sie wielkoprzes-
trzennymi obszarami p6l uprawnych, brakiem zadrzewiehn $rédpol-
nych, intensywnym nawozeniem mineralnym i intensywng chemicznag
ochrong roslin oraz uproszczonym ptodozmianem;.

7W. Cofta, op. cit.
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2. krajobraz mozaikowy charakteryzuje sie #*anowym, mozaiko-
wym ukdadem ©61 uprawnvch, utworzonym przez siatke ciekéw wod-
nych i zadrzewien. zréznicowang kulturg rolng, zintegrowanym
nawozeniem mineralnym i organicznym, umiarkowanag chemiczng
ochrong roslin i szerszym ptodozmianem-

Dotychczasowe doswiadczenia gospodarcze wskazujg, ze krajo-
braz mozaikowy charakteryzuje sie zdecydowanie wyzszag efektvw-,
noscig produkcyjng, gwarantujaca zachowanie naturalnego poten-
cjatu gospodarczego. Intensywna gospodarka prowadzona w krajo-
brazie monokulturowym powoduje przekraczanie barier ekologicz-
nych, co prowadzi do nieodwracalnych zmian w krajobrazie. Kra-
jobraz mozaikowy jako odznaczajacy sie szczegdlnymi wartoscia-
mi ekologicznymi musi by¢ bezwzglednie utrzymany. W gospodarce
nieuspotecznionej - dominujacej Tformie gospodarki rolniczej w
tym krajobrazie - poszczegdélne gospodarstwa charakteryzuja sie
niewielka, .w pordéwnaniu z sektorem panstwowym, skala produkcji
i dlatego tylko w wyjatkowych przypadkach zageszczenie prywat-
nych gospodarstw moze powodowa¢ podobne skutki jak produkcja
wielkotowarowa, np. w przypadku duzej koncentracji hodowli
zwierzat w systemie bezsSciotowvm.

Z tych wkasnie wzgledéw atowne znaczenie dla ekologicznego
ksztattowania krajobrazu rolniczego ma rolnictwo chitopskie ze
sposobami produkcji dostosowanymi do bardzo zréznicowanego $ro-
dowiskowo krajobrazu rolniczego tvpu mozaikowego. Gospodarka
ta ma szczeg6lng role w ksztattowaniu krajobrazu i jego dalszym
utrzymaniu, z zachowaniem roéwnowagi ekologicznej w istniejacych
uktadach biologicznych. Przeciwdziatanie zagrozeniom warunkoéw
przyrodniczo wartosciowych na obszarach o intensywnym rolnict-
wie.ma takze duza range spoteczng. Dotyczy ona zachowania za-
réwno przyrodniczych, jak i kulturowych wartosci krajobrazu
rolniczego, kultury, w jakiej zyje ponad potowa ludnosci nasze-
go kraju oraz efektywnosci warsztatu produkcji rolniczej,

ZAGROZENIA KRAJOBRAZU ROLNICZEGO
W okresie ostatnich dwustu lat na terenie Polski, podobnie
jak i1 w sagsiednich krajach, nastgpity wyrazne zmiany w wielko$-
ci zasobéw wodnych, wywotane obnizeniem sie poziomu wéd podziem—
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nych i zmniejszeniem objetosci wéd powierzchniowych, W szcze-
g6lnie niekorzystnych warunkach pod tym wzgledem znajduja sie
tereny Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej, a zwkaszcza jej rejony
centralne, gdzie zmiany sytuacji hydrologicznej w catym krajo-
brazie doprowadzity do zasadniczego przeksztatcenia Srodowiska
przyrodniczego. Polega ono g#déwnie na znacznym przesuszeniu
catego obszaru. Duzy wptyw miato zastgpienie laséw mieszanych
rozlegtymi monokulturami sosnowymi, ktére zwiekszviy odpiyw
powierzchniowy, oraz liczne d¥ugotrwajace melioracje odwadnia-
jace, prowadzone zwkaszcza w dorzeczu Obry. i Noteci, bez wpro-
wadzania nawodnien w okresach suchych. Nasilajaca sie obecnie
intensyfikacja rolnictwa oraz postepujacy rozwdj osadnictwa
ciagle pogtebiaja powstate zmiany i wywieraja wybitnie nieko-
rzystny wpdyw na cieki i zbiorniki wodne, powodujac zaréwno
ich zanieczyszczenie, jak i zmniejszenie ilosci zmagazynowanej
w nich wody.

Na zniszczenie narazone sa szczegolnie mate zbiorniki wod-
ne i drobne cieki pochodzenia naturalnego i antropogenicznego,
bedgace bardzo charakterystycznym elementem sieci hydrograficz-
nej krajobrazow rolniczych. Zmniejszenie zasobow wodnych Nizu
Srodkowo-europejskiego odbito sie wyraznie nie tylko na zmniej-
szeniu liczby matych zbiornikéw wodnych i drobnych ciekéw,
szczeg6lnie podatnych na wysychanie, ale takze na zmniejszeniu
zasobow wodnych zlokalizowanych w jeziorach duzych /100-1000 ha/
Sposrod zbiornikéw pochodzenia antropogenicznego znacznemu
zmniejszeniu ulegta liczba stawéw, ktére powstawaly w miejscach
spietrzenia wody przez midyny wodne lub tartaki na naturalnych
ciekach. Najwieksze zageszczenie miynéw i zwigzanych z nimi
spietrzen wodnych istniato np. na ciekach pé¥nocno-zachodnich
i potudniowych stokéw Wzgérz Ostrzeszowskich oraz pétnocnej
strony Wzgérz Trzebnickich. M#yny wodne wraz ze stawami wyste-
powaty tam w odstepach 200-500 m. W pozbawionej jezior podud*
niowej Wielkopolsce stawy midynskie, obok zaspokojenia potrzeb
mdynoéw i tartakéw, miaty takze na celu hodowle ryb i nawadnia-
nie d+gk. Szczegélnie duze skupienie tych stawédw znajduje sie
obecnie w okolicach Milicza, gdzie zatozone zostaly jeszcze w
Sredniowieczu, g#déwnie w celach hodowlanych. Zmiana rozmiesz-
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czenia miynéw, ktoéra nastgpita w okresie ostatnich 4?0 lat,
jest w duzej mierze wskaznikiem przemian stosunkéw wodnych
omawianego terenu. W $Srodkowym odcinku Warty, gérnej podowie
Baryczy, na Prosnie i w dorzeczu Widawy do lat szes$édziesig-
tych naszego stulecia zachowato sie tylko okoto 70 /79%/ miy-
néw wodnych spietrzajacych wode, na okoto 750 wystepujacych
na tym terenie do konica XVIIl w. . Likwidacja mdynéw wodnvch
miata bez watpienia ujemne skutki dla zasobnosci w wode naj-~
blizszego otoczenia i nie zawsze byta jednak zwigzana z osu-
szaniem gruntéw, oodczas ktérego niszczono takze elementy tech-
nicznej zabudowy ciekéw, powstrzymujgce lub ograniczajace od-
ptyw wody. Zmiany stosunkédw hydrologicznych wpdvnedv na zwiek-
szong gospodarczg eksploatacje wéd podziemnych, co powoduje,
m. in. zmniejszenie zasilania ptynacych wéd powierzchniowych
i w rezultacie zmniejszenie przeptywédw oraz zwiekszong infil-
tracje wod.w podtoze.

Na terenach rolniczych Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej szcze*
golnie zagrozone sa "oczka" Srodpolne oraz zbiorniki zwigzane
z mokraddami i torfowiskami; zanikaja one w wyniku przeprowadza-
nia ciagtych melioracji odwadniajacych. Zbiorniki te w okoli-
cach wsi zamieniane sa czesto na wysypiska Smieci lub wylewiska
gnojowicy, a na polach uprawnych i #gkach sg zasypywane /podob-
nie jak wszelkie inne zagtebienia terenowe/, w celu utatwienia
pracy ciezkim maszynom rolniczym lub”umozliwiania instalacji
wysokowydajnych urzadzen nawadniajacych, Tylko na rolniczym
obszarze woj. poznahskiego w ostatnich dwustu latach zanik#o
prawie 80% matych zbiornikéw wodnvch, w duzej mierze ™"oczek"
Srodpolnych o powierzchni 1-5 ha ,

VI procesach tworzenia, przeksztatcania i zaniku woéd powierz-

chniowych, zwkaszcza ciekéw i zbiornikédw z nimi zwigzanych, po-

QJ. Gotaski: Atlas rozmieszczenia mdynéw wodnych w dorze-
czach Warty, Brdy i czesci Baryczy w okresie 1790-1960, CzeSC Ie
Srodkowa Warta, Prosng i Barycz* Akademia Rolnicza, Poznarf 1980.

qK. Kasprzak: Zanikanie wéd powierzchniowych na Nizinie
Wielkopolsko-Kujawskiej, "Wszechswiat™, 85, .10 /2250/, Krakow
1984, ss. 321-324; K. Kasprzak: Ekologiczne znaczenie matych wéd
powierzchniowych dla otaczajacych ekosysteméw ladowych, "Gospo-
darka Wodna', 45, 4 /440/, Warszawa 1985, ss. 84-85.
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+ozonych na terenie zalewowym, duzg role odearaté takze sptuki-
wanie glebv w miare powiekszania obszardéw rolnych. Produkty te-
go sptukiwania zaczety naptywa¢ w ostatnich kilkuset latach do
rzek w ilosciach wielokrotnie wiekszych niz w warunkach natu-
ralnych. Wzmozona akumulacja sptukiwanej gleby wyréwnata powie-
rzchnie dna ciekéw, co tacznie z przyspieszeniem spitywu wod
roztopowych z terendéw rolniczych pozbawionych ostony laséw,
snowodowato znaczne zmiany rezimu rzecznego. Gwadttownie wylewa-
jace i coraz obficiej zasilane produktami denudacji po6l upraw-
nych dziczejace rzeki zaczety przeksztatca¢ swoje koryta mean-
drowe w roztokowe. Przyczynito sie to m. in. do powstania licz-
nych jezior typu starorzeczy oraz réznego rodzaju maktych zbior-
nikéw wodnych, zajmujacych zagtebienia terenowe na terasie za-
lewowej i zasilanych okresowo wodag z pobliskiego cieku. Zjawis-
ka te wystapity na wieksza skale w ciggu ostatnich dwustu lat,
a wiec od chwili rozpowszechnienia w naszym kraju upraw roslin
okopowych, z ktérymi zwigzane jest najwieksze zagrozenie gleb
przez erozje. Uprawy roslin okopowych w stosunku do upraw zbéz
zwielokratniaja bowiem setki tysiecy razy rozmiary spitukiwania
glebv ze stokéw, przy réwnoczesnym wydatnym zwiekszeniu dynami-
ki odpdywul .

Wspotczesne dziatanie w zakresie intensyfikacji mechaniza-
cji, chemizacji i koncentracji produkcji rolnej* wydatnie przy-
czynity sie do pogtebienia niekorzystnych zmian w krajobrazie
rolniczym Wielkopolski. W ostatnich latach coraz czesciej ob-
serwuje sie w Wielkopolsce wycinanie zadrzewien $rédpolnych,
przywodnych i przydroznych, zamykanie wéd powierzchniowych w
betonowe kanaty, niwelacje gruntéw ornvch, dalsze melioracje
odwadniajace, orke prostopadta do uktadu warstwie, czesto sto-
sowane niefachowe wykorzystanie chemicznych $rodkéw ochrony
roslin, niewkasciwe wykorzystanie gnojowicv oraz nadmierne na-
wozenie mineralne.

Obecnie wyksztatcona struktura upraw w Wielkopolsce, zwkasz-
cza Srodkowej, charakteryzuje sie ogromng monotonig, makym zréz-
nicowaniem gatunkowym i gospodarka wielkoprzestrzenna. Trwate

10K. Kasprzak: Zanikanie wéd, op. cit.
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+akl pozostaty juz czesto tylko w dolinach ciekéw, ghoéwnie w
miejscach nie nadajacych sie pod inne uprawy. WSréd uprawia-
nych roslin przewazaja zboza jare i1 wzrasta powierzchnia upraw
kukurydzy. W krajobrazie dominuja uprawv zyta, kukurydzy, ziem-
niaka, buraka cukrowego i rzeoaku, Prawidtowy ptodozmlan jest
przy takim skdadzie gatunkowvm uprawianych roslin na og6t nie-
mozliwy, co powoduje, ze na niektdérych terenach dochodzi do
wieloletniej powtarzalnosci upraw. W wielu miejscach istnieja
jeszcze resztki dawnych struktur krajobrazowych, np. w postaci
zadrzewien Srédpolnych. Sg one w wyniku szybkiego tempa proce-
so6w intensyfikacji rolnictwa bezoowrotnie niszczone. Przy jesz-
cze bardziej upraszczanym ptodozmianie zwieksza sie chemiczne
Oddziatywanie na agro-ekosystemy, w celu uzyskiwania coraz wyz-
szych plonéw. Coraz czesciej jest to jednak uzaleznione od
czynnikéw losowych, jednorazowych, np. zmiany warunkoéw klimaty-
cznych, braku nawozéw mineralnych lub odpowiednich Srodkéw och-
rony roslin. Ojemne skutki intensyfikacji rolnictwa przejawia-
ja sie zwhaszcza na terenach nalezgacych do pahnstwowych gospo-
darstw rolnvch. Przejawiaja sie one m. in. w postepujacej de-
gradacji gleb uprawnych /zwkaszcza powolne zmniejszanie sie
zawartosci prochnicy/, zmniejszajacym zroéznicowaniu gatunkowym
zbiorowisk zwierzat i1 zespodtow roslin, zmniejszaniu sie zaoasow
wody w glebie i podglebiu, zanieczyszczeniu wéd powierzchnio-
wych i podziemnych /szczegd6lnie grozne jest przenikanie do woéd
podziemnych azotanéw/, kumulacji w plonach roslin i produktach
zwierzecych zwigzkéw szkodliwych dla zdrowia czdowieka /metale
ciezkie, pozostatosci pestycydéw, azotany, antybiotyki/, degra-
dacji klimatycznej i estetycznej catego krajobrazu.

Niszczone sa tak wartosciowe elementy polskiego krajobrazu
rolniczego jak parki wiejskie. Wykorzystywane sa przez mieszkanr
cow wsi jako miejsce rabunkowego nozyskiwania drewna, skdtadowis-
ko odpadéw, materiatdéw budowlanych i do produkcji rolniczej,
miejsce wypasu byd¥a i hodowli drobiu lub jako ola¢ postojowy dla
maszyn rolniczych. W wielu przypadkach dewastacja parkoéw dopro-
wadzita do catkowitej zagtady catych obiektéw. W licznych par-
kach drzewostan zostat szczegb6lnie zniszczony w pierwszych la-
tach powojennych, kiedy brak byto faktycznych wkascicieli i
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uzytkownikoéw parkow™.

Powaznym zagrozeniem dla Srodowiska aleboweao oraz zasobdéw
wéd powierzchniowych i nodziemnych sg w krajobrazie rolniczym
wielkotowarowe farmy przemysdowego chowu zwierzat, gdzie uzywa
sie duze ilosci powstajacej crnojowicy. Intensywne i diugotrwate
nawozenie gnojowicg, w niewkasciwych dawkach, wpkywa bowiem
ujemnie na fizyczno-chemiczne wkasciwosci gleb i zasobéw wod-
nych, Nadmiar gnojowicy pooarsza struktura glebv, powoduje wy-
mywanie wapnia i magnezu, co z kolei obniza zdolnosci absOrocyj-
ne gleb. Wysokie dawki gnojowicy ograniczajg lub catkowicie ni-
weluja absorpcyjne whasciwosci gleb, zwiekszajgc takze przesigk-
liwos¢ do gtebszych warstw zwigzkéw azotu i trudno absorbujacych
sie w glebie zwigzkéw fosforu. Stymulacja przemieszczania sig
fosforu do podglebia i dalej z wodami drenazowymi do wéd Dowierz-
chniowych jest niezwykle groznym nastepstwem intensyfikacji pro-
cesow eutrofizacji.

EKOLOGICZNE PROBLEMY OCHRONY KPAJOBRAZU

Wso6dczesne technologie rolnicze z tak duzym powodzeniem roz-
wijane w krajobrazie rolniczvm Wielkopolski nastawione sg wytacz-
nie na rozwigzywanie probleméw czgstkowych na obszarach wyizolo-
wanych z catosci krajobrazu. Opierajac sie na zasadach technolo-
gii przemystowej, w maktym stopniu uwzgledniajg one zasady gospo-
darowania zasobami S$rodowiska przyrodniczego, ktére wnikaja z
osiagnie¢ nauk ekologicznych. Ekologia wskazuje m. in, na ekono-
miczng 1 przyrodnicza niecelowo$s¢ ciaggtej intensyfikacji produk-
cji rolnej i1 dowodzi potrzeby dazenia nie do maksymalizacji plo-
néw lecz do ich optymalizacji. Dorazne efekty produkcji rolnej
nie moga by¢ bowiem uzyskiwane kosztem degradacji Srodowiska
przyrodniczego, chociazby tylko dlatego, ze oedna rekultywacja
Srodowiska jest na og6t niemozliwa i przekracza pod wzgladem ko-
sztéw uzyskane uprzednio zyski. W pogoni za efektami ekonomiczny-
mi, nastawionymi w wyniku wzrastajacych potrzeb spotecznych wytg-
cznie na dzien dzisiejszy, na ogét zanomina sie o. przysztoscio-
wych ujemnych skutkach intensyfikacji rolnictwa. Efekty nadmier-
nych dawek réznych sSrodkéw chemicznych, czesto szkodliwych dla
uktadéw biologicznych, widoczne sg juz dzisiaj, a ich ujemny
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wpdyw odczuja jeszcze wyrazniej pokolenia nastepne.

Sytuacje ekologicznych zaorozen krajobrazéw rolniczvch po-
garszaja, jednoczesnie wystepujace obok wspétczesnych techno-
logii rolniczych, takze zwiekszajace sie na powierzchni catego
kraju emisje pytowo-gazowe /szczeg6élnie dwutlenku siarki i
tlenkédw azotu/ bedgce bezposrednig przyczyng degradacji gleb,
wskutek ich zakwaszenia, niszczenia laséw i intensyfikacji nror
cesO6w acidotrofizacji w jeziorach oraz Scieki przemystowe z
zaktadéw przetwérstwa rolno-spozywczego /cukrownie, gorzelnie,
przetworstwo ziemniakéw, mleczarnie/. Podkresli¢ nalezy roz-
powszechniong nadal beztroske, z jaka podchodzi sie do spraw
zuzycia wody na wsi, traktowanego najczesciej jako proces jed-
nostronny, polegajacy wydacznie na dostarczaniu wody. Podejscie
takie mogto by¢ tolerowane w warunkach zuzywania matych ilosci
wody w gospodarstwach wiejskich, natomiast w sytuacji wprowa-
dzania wodociggéw jest ono catkowicie btedne zaréwno pod wzgler
dem ekologicznym, jak i gospodarczym.

W celu przeciwdziatania ujemnym efektom Srodowiskowym ko-
nieczne jest dlatego opracowanie i wdrozenie nowych technologii
produkcji, opierajacych sie na takiej crospodarce energetycznej
i materiatowej, ktéra uwzglednia zaréwno efekty produkcyjne,
jak 1 ekologiczne zasady ochrony $rodowiska. Stabilnosci ukdadu
przyrodniczego krajobrazéw rolniczych nalezy szuka¢ we whkasci-
wej strukturze przestrzennej krajobrazu, rozpatrywanej komplek-
sowo. Dla gospodarki rolnej bardzo duze znaczenie bedzie miec
odnowa krajobrazu rolniczego, na ktdéra sktadaja sie m, in. re-
konstrukcja uktadu wodnego, zwkaszcza odbudowa matej retencji,
nawadnianie gruntéw, nawozenie organiczne, Ffitomelibracje, bio-
logiczna ochrona roslin, przeciwdziatanie niszczeniu roslinnos-
ci dzikiej 1 ograniczenie zakwaszania aleb.

Dla ochrony zasobéw wodnych w krajobrazie rolniczym przed
zanieczyszczeniami niezbedne jest stosowanie nie tylko rozwig-
zan tradycyjnych, jak budowa oczyszczalni S$ciekédw przemysdowych
i komunalnych, ale takze szerokie stosowanie rozwigzah organiza*
cyjnych i1 bezinwestycyjnych umozliwiajacych m. in. ograniczenie
sptywu zanieczyszczeh oraz rozbudowanie na wsi matych oczysz-
czalni mSciekéw. Ochrona wéd powierzchniowych krajobrazu rolni-
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czego wymaga wprowadzenia bezwzglednego zakazu prowadzenia za-
biegéw agrolotniczych na terenach potozonych w poblizu jezior
i ciekéw, ograniczenia stosowania chemicznych $rodkéw ochrony
roslin. Jednoczes$nie nalezy wzméc nadzdér przv stosowaniu opty-
malnych dawek nawozenia mineralnego o spowolnionym dziataniu,
dostosowanych do warunkéw meteorologicznych, gruntowo-wodnych
i fizjologii roslin, szeroko stosowaé woké+ jezior rowy ooas-
kowe przechwytujace sptywajace z p6l wody drenarskie oraz uty-
lizacje $ciekéw bytowo-gospodarczych i czesciowo przemystowych
poprzez ich rolnicze wykorzystanie w optymalnych dawkach i po
uprzednim uzdatnieniu.

Duze znaczenie dla polepszenia jakosci wéd z wodocigagéw na
terenach wiejskich ma porzadkowanie systeméw wodno-$ciekowych,
prowadzone catymi zlewniami, poczawszy od goérnych biegéw rzek.
Obecnie najefektywniejsze metody ksztattowania gospodarki wod-
nej w krajobrazie rolniczym zwigzane sg z oddziatywaniem na
retencje wody, a przyszdosciowy rozwdj rolnictwa zwigzany be-
dzie gtéwnie z przeprowadzaniem melioracji nawadniajacych
oraz rozbudowg systemu matej retencji. Z przyrodniczego punktu
widzenia istotniejsze znaczenie dla zwiekszenia wewnetrznego
obiegu wody maja liczne mate zbiorniki niz jeden zbiornik duzy.
Z powierzchni Kilku matych zbiornikéw wodnych przechodzi bowiem
-do obiegu wewnetrznego o 30% wiecej pary wodnej niz z takiej
samej powierzchni duzego zbiornika wodnego przy podobnych prze-
cietnych szybkosciach wiatru /okoto 4 m/sek/. Bez watpienia
znaczenie zbiornikéw wodnych, a nawet jezior o duzej powierzch-
ni, jako zasobéw wodnych na pewnym obszarze jest bardzo mate.
Dane z obliczen bilansowych zmiennosci obiegu wody, w zlewniach
0 réoznym typie uzytkowania i o roznym udziale poszczegdélnych
typow wod powierzchniowych wskazujg, ze ilosci wody zmagazyno-
wanej w matych zbiornikach wodnych oraz bioracej udziat w obie-
gu, sg niewielkie w poréwnaniu do wielkosci opadbéw, parowania,
odptywu rzecznego oraz wielkosci zasobdédw woéd podziemnych. Role
matych zbiornikéw wodnych w krajobrazie rolniczym nalezy takze
rozpatrywa¢ jako swoistego ogniwa obiegu wody. Zmniejszanie sie
ich liczby w krajobrazie rolniczym wcale nie $wiadczy o zmniej-
szaniu sie ich roli, lecz tylko o zmianie ich roli w obiegu
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wody. Podstawowa funkcja”matych zbiornikéw wodnvch w krajobra-
zie rolniczym, t.j. funkcja regulatoréw stanéw wéd podziemnych
i powierzchniowych, powinna by6é utrzymana. W ksztadtowaniu sto-
sunkéw wodnych danego obszaru biorg bowiem udziat wszvstkie
zbiorniki wodne oraz cieki bez wzgledU na ich wielkos¢.

Regulacja ekologiczna krajobrazu rolniczego nie jest mozli-
wa bez prowadzenia pednej ochrony zadrzewien. Systemy zadrze-
wieni $Srddpolnych pozytywnie wptywaja na wkasciwosci klimatu
lokalnego /np. zwiekszenie wilgotnosci powietrza, wzrost ilos-
ci opadéw, zmniejszenia parowania, wydduzenie okresu wegetacyj-
nego, zmniejszenie przymrozkéw i dobowych amplitud temperatury
powietrza, bardziej roéwnomierny rozkdtad $Sniegu/. Zadrzewienia
te, oddziatuja roéwniez na regulacje stosunkéw wodnych, cieplnych
i chemicznych w glebie, przeciwdziataja erozji wietrznej, ogra-
niczajac tym samym takze deficyt wodny oraz erozji wodnej na
zboczach, przeciwdziataja systemem korzeniowym sptywowi zanie-.
czyszczen chemicznych z pél i #gk do wéd otwartych oraz wptywa-
ja na wzmocnienie proceséw samoregulacji agro-ekosvsteméw.
Krajobraz rolniczy z zadrzewieniami stwarza warunki umozliwia-
jace uprawe nowych odmian roslin oraz nrawidfowg hodowle zwie-
rzat zarodowych. Wzrost produkcji roslinnej jest réwnoznaczny
z produkcja zdrowej zywnosci. Powstaja wtedy warunki do prowa-
dzenia upraw sadowniczych i zielarskich oraz rozwoju pszczelar-
stwa. Zadrzewienia w krajobrazie rolniczym sa takze ostojag dla
zwierzat dzikich, zwhaszcza ptakéw, drobnych ssakéw i wielu
owadoéw uznawanych powszechnie za pozyteczne dla cztowieka. Za-
drzewienia to w kohcu takze ochrona przeciw$niezna, ochrona
przed hatasem, ochrona przed zimnymi wiatrami i kolosalna pro-
dukcja tlenu.

Zadrzewiony krajobraz rolniczy moze stuzy¢ potrzebom rekrea-
cji mieszkancéw wsi. Ochrona dotyczy¢ winna takze parkéw wiejs-
kich, jako zespotéw okreslonych roslin w krajobrazie. Na rolni-
czych obszarach $rodkowej Wielkopolski parki wiejskie to czesto
jedyne juz enklawy wysokiej roslinnosci, wplywajgace na miejsco-
we stosunki wodne i1 mikroklimatyczne. Parki wiejskie, sDednia-
jac podobng role jak zadrzewienia S$rédpolne, sa takze najczes-
ciej na terenach o przewadze upraw monokulturowych jednymi z
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ostatnich juz ostoi dla licznvch gatunkéw zwierzat i dzikich
roslin. Czeste sg w Darkach wiejskich drzewa gatunkéw rodzi-
mych o wymiarach rzadko juz spotykanych w stanie naturalnym,
znane sa cenne kolekcje zaaklimatyzowanych gatunkéw drzew i
krzewéw obcego pochodzenia. Wystepowanie laséw na niewielkich
powierzchniach w Wielkopolsce moze w pewnym stopniu by¢ rekom-
pensowane poprzez wysteDowanie roslinnosci parkowej, zastepu-
jacej lasy w réznych ich funkcjach, np. sanitarnych, spotecz-
nych , przyrodniczo-krajobrazowych.

Gi+éwne znaczenie dla ksztattowania krajobrazu rolniczego,
zgodnego z zasadami ekologicznymi, ma zwhkaszcza rolnictwo
chtopskie ze sposobami produkcji dostosowanymi do bardzo zréz-
nicowanego Srodowiskowo krajobrazu rolniczego. Gospodarka ta
ma szczeg6lng role w ksztattowaniu krajobrazu i jego dalszym
utrzymaniu, z zachowaniem réwnowagi ekologicznej w istnieja-
cych ukdtadach biologicznvch. Przeciwdziatanie,zagrozeniom eko-
logicznym na obszarach o intensywnym rolnictwie ma takze duzag
wage spoteczng. Dotyczy ona zachowania zaréwno przyrodniczych,
jak i1 kulturowych wartosci krajobrazu rolniczego oraz efek-
tywnosci ekonomicznej i ekologicznej warsztatu produkcji rol-
niczej. Istniejgce obecnie duze zapotrzebowanie SDOteczne na
wypoczynek i rekreacje w przestrzeni wiejskiej powinno by¢
najwiekszym bodzcem do rozwoju bazy techniczno-organizacyjnej,
zapewniajacej warunki odpoczynku ludzi pracy.

W celu poprawienia struktury krajobrazéw rolniczych konie-
czne jest naprawienie dotvchczasowvch skutkéw biednej gospo-
darki krajobrazowej. Potrzebna jest m. in. w tym celu koordyna-
cja planéw przestrzennych i gospodarczych z projektami krajo- .
brazowymi, .uwzgledniajgcymi aspekty historyczne, kulturowe,
przyrodnicze, rolnicze, ekologiczne i estetyczno-kompozycyjne.
Niezbedna jest nie tylko ochrona i zachowanie najwartosciow-
szych zasobow i reliktéow Srodowiskowych, ale g#oéwnie utrzyma-
nie ciggtosci Srodowiska kulturowego wsi w procesie jego przek-
sztatcania. Umozliwi to zachowanie poczucia identyfikacji jed-
nostki 1 spotecznosci z okreslonym miejscem i zespodem wartosci
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reprezentowanych przez $Srodowiskoll.

Ekologiczne cechy Srodowiska przyrodniczego wpiywaja w
spos6b istotny lub decydujacy na podstawowe aspekty warunkoéw
zycia spoteczenstwa i prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
w osadnictwie wiejskim na terenie krajobrazéw rolniczych.
Wszelkie dziatania gospodarcze najblizszych 30-40 lat beda
miaty decydujace znaczenie dla mozliwosci okreslonego stanu
czystosci Srodowiska oraz utrzymania dotychczasowej lub pos-
tepujacej degradacji krajobrazéw rolniczych. Dlatego, niezbed-
ne jest ograniczenie znacznego przeksztakcania obszaréw wiej-
skich w wyniku przeobrazen strukturalnych rolnictwa, procesoéw
urbanizacyjnych i industrializacji oraz gwattownie postepujag-
cej rekreacji. Niezhiedne jest przeciwdziatanie najpowazniej-
szemu zagrozeniu dla Srodowiska kulturowego wsi jakim jest
wystepujace obecnie naruszenie jego zwigzku ze Srodowiskiem

przyrodniczym.

J. Banaszak, K. Kasprzak: Problemy gospodarowania na ob-
szarach wiejskich, Kosmos, seria A - biologia, 1-2 /173/, War-
szawa 1982, ss. 57-69.



Tabela 1

Typologiczna charaktervstvka krajobrazu rolniczego

w Wielkopolsce na przyktadzie woj.

Elementv

charakterystyki

System gospodar-
ki rolnej

Struktura przes-
trzenna

Warunki naturalne:
- rzezba terenu

- gleby

- sie¢ hydrogra-
ficzna

- szata roslinna

- fauna

Intensyfikacja
rolnictwa:
- mechanizacja

- chemizacja

- koncentracja
produkcji

poznanskiego

Krajobraz:

monokulturowy

uspoteczniona,
dzielcza,
prywatna

rzadko

wielkoprzestrzenne,
kilkudziesieciohek-
tarowe monokultury
rolne

monotonna, ptaskie
lekko pofatdowane
rowniny

Srednie i dobre
/111-1V klasa/

stabo rozwiniete
nieliczne cieki
wodne, czesciowo
skanali zowane

skape zadrzewienia,
gtéwnie przy dro-
gach publicznych

zubozata gatunkowo
i ilosciowo, mato
zréznicowana sys-
tematycznie

intensywna
intensywna

nadmierna, czesto
wvspecjalizowana,
wystepuja Ffarmy
wielkotowarowe,
uprzywilejowane
dotacje $Srodkoéw,
whasne wykonaw-
stwo

mozaikowy

sp¢+k prywatna /zesoodo-

wa, rodzinna/

mozaikowe, zroézni-
cowane, +anowe kul-
tury rolne w siat-
ce zadrzewien i
ciekow

zrb6znicowana, ofas-
kie, sfalowane i
oagorkowate rozto-
gi pol

Srednie i1 stabe

/1V iV klasa/

liczne jeziora,
stawy, oczka, cieki
naturalne, rzadko
kanaty

zadrzewienia Srod-
polne, przydrozne
i przywodne

bogata pod wzgledem
gatunkowym i ilos-
ciowym, bardzo zréz-
nicowana systematy-
cznie

umiarkéwana

ograniczona brakiem
Srodkow

ograniczona, przewa-
zajg gospodarstwa
wielokierunkowe,
farmv wielkotowarowe
bardzo rzadkie, nie-
dostateczna ilosé
Srodkéw orodukcji,
wykonawstwo systemem
gospodarczym



Walory dodatkowe:
- klimatyczne

estetyczne

rekreacyjne

Zroddo:
niczym,
1986.

W. Cofta,
"Kronika
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czesciowa degra-
dacja klimatyczna
krajobrazu: silne
wiatry, nadmierne
nastonecznienie

degradacja estety-
czna: brak zadrze-
wieni tworzgcych
wnetrza krajobra-
zowe, monotonia
szaty roslinnej,
obce elementy za-
budowy mieszkanio-
wej i przemystowej

nie nadajace sie
dla wypoczynku i
turystyki za wy-
jatkiem zmotoryzo-
wanej turystyki
orzelotowej

korzystniejsze wa-
runki klimatyczne
dla ludzi i zwie-
rzat

pozytywne wrazenia
estetvczne krajobra-
zu parkowego, bogate
wnetrza krajobrazowe
zbudowane z zadrze-
wieni, urozmaiconej
rzezby terenu, po-
wierzchni lesnych

i wéd powierzchnio-
wych, zachowane ele-
menty rezerwatowe
krajobrazu i budow-
nictwa

znaczne mozliwosci

organizacji wypo-
czynku 1 turystyki

Znaczenie zadrzewie*! w krajobrazie rol-

Wielkopolski™, .nr 2 741/, Warszawa Poznarf






Jerzy Kubiszewski

NADZOR URBANISTYCZNO-BUDOWLANY 1 JEGO WPLYW NA
KSZTALTOWANIE ARCHITEKTURY I KRAJOBRAZU

Tradycyjnie celem nadzoru w budownictwie by*o zapewnienie
bezpieczehstwa.zycia i mienia. Ochrone tego dobra miatv na
wzgledzie pierwsze regulacje prawne z zakresu prawa budowla-
nego. W okresie 11 Rzeczypospolitej zna-lazto to swdj wyraz
zaréwno w Rozporzadzeniu Prezydenta RP z 1928 r., wprowadzar
jacym "Prawo budowlane"™ oraz w pézniejszych DrzeDisach o nadzo-
rze policyjno-budéwlanym, wydanych w 1935 r. Jednoczesnie poja-
wity sie tendencje do rozszerzania pola dziatania oanstwowego .
nadzoru budowlanego. Swiadczg o tym zaréwno kolejne regulacje
prawne jak i poglady reprezentowane w literaturze. Oto niekté6-
re z nich:

"Nadzorem budowlanym nazywamy ogé4 czynnosci prawnych, kté-
rych celem jest zapobieganie wszelkim niebezpieczenstwom dla
zycia, zdrowia i mienia obywateli oraz dla porzadku publiczne-
go," a ktére zagraza¢ mogg w zwigzku z wykonywaniem robét budo-
wlanych lub niewdasciwym utrzymywaniem budynkoéw™ .

"Panstwowy nadz6r budowlany jest to dziatalnos¢, ktoéra ma
wptywaé¢ by nadzorowane organy i osoby wykonywaty ciazace na
nich z mocy prawa zadania, nie zaniedbywaty obowigzkéw i nie
przekroczyty uprawnieh"z.

"Aby zapobiec szkodom gospodarczym /pozarom, marnotrawstwu
pieniedzy, materiatow, sit ludzkich/, chaotycznej zabudowie
oraz zaoewni¢ przestrzeganie przepisow bezpieczenstwa dla lu-
dzi 1 mienia przy wykonywaniu robét budowlanych, prawo budow-
lane wprowadzito panstwowy nadzér budowlany™3.

1S. Jedrzejewski: Prawo budowlane, wyd. Il Toruhn 1981, s. 48
i nastepne.

. Brzezinski: Polskie Prawo Budowlane, Warszawa 1955, s. 33

3L. Bar: Panstwowy nadzér budowlany, "Studia Prawnicze™, nr 5
1964, s. 37. .
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Wypowiedz pierwsza to tradvcvjnv poglad na te Tfunkcje,
wyoowiedZz druga ocenia skuteczno$¢ dziatania nadzoru tylko w
kontekscie wykonywania zadan. Wypowiedz trzecia moze byc
uznana za najbardziej pedng, uniwersalng, dotknieto tutaj
sprawy nas interesujacej,, to jest 4adu przestrzennego.

Druga, powojenna zmiana® prawa budowlanego wprowadzona
Ustawg z 1961 r., nie doprowadzita do wyraznego okreslenia
przedmiotu ochrony sprawowanego orzez panstwowy nadzor budo-
wlany. Jest nim po prostu zapewnienie orzestrzegania przepisow
orawa budowlanego. Prawo to zblizone do pierwowzoru, to jest
orzepisow z 1928 r. i 1935 r., zmierzato do zapobiegania nie-
beznieczenstwu dla zvcia, zdrowia i mienia oraz zapewnienia
porzadku publicznego. Kolejna trzecia zmiana "Prawa budowlane-
go" z 1974 r. wprowadzita nowe pojecia: panstwowy nadzor urba-
nistvczno-budowlanv i panstwowy nadzdr techniczno-budowlany.

Zanim wyjasnie istote zmiany pojecia 'panstwowy nadzér bu-
dowlany” na "nadz6r urbanistyczno-budowlany™, pragne nadmienic,
ze geneza tych Drzeksztatcehn wynika z zatozeh ustawy z 1961 r.,
ustawa ta wprowadzita bowiem oodziat panstwowego nadzoru budow-
lanego na powszechny i specjalistyczny ,

Powszechny w odniesieniu do "budownictwa powszechnego™ miat
by¢ realizowany przez terenowe organy administracji panstwowej,
natomiast specjalistyczny /budownictwo orzeiwstowe, kolejowe,
lotnicze itd.itp/ w 30 dziatach budownictwa miat bvé wykonywany
przez branzowe nadzory budowlane. Powotano tylko 5 takich bran-
zowych nadzoréw, nalezy wiec zauwazy¢, ze w okresie lat
1961-1974, 25 dziatoéw budownictwa specjalistycznego dziatato
bez jakiegokolwiek nadzoru specjalistycznego. Prawo budowlane
z 1974 r. -zniosto 6w nierealistyczny podziat. Jednak na skutek
gtebokiej dezintegracji terenowych organéw administracji panst-
wowej, po wprowadzeniu nowego podziatu administracyjnego kraju
i z braku jakichkolwiek mozliwosci przywrécenia oednego nadzoru
budowlanego nad cato$ciag budownictwa, przeorowadzono zabieg po-
legajacy na nodzieleniu panstwowego nadzoru budowlanego na na-

AS. Jedrzejewski: Nowe Prawo Budowlane, Warszawa, Poznan,
Torun 1982, ss. 14-15.
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dz6r urbani-styczno-budowlanv, przypisany organom terenowej admi-
nistracji panstwowej 1 nadzdér techniczno-budowlany, pozostawio-
ny do wykonywania niektérym resortom /obronv, spraw wewnetrznych.,
gérnictwa, transportu, #acznosci i gosnodarki morskiej oraz
ochrony $rodowiska/. Tak wiec, ustawa z 1974 r. dokonata przeo-
brazen w funkcjach nadzoru budowlaneao, ze szczeg6lnym wyekspo-
nowaniem porzadku urbanistycznego, orzez co nalezy rozumiec¢ ca7
+0$¢ gospodarki przestrzennej, architektonicznej i ochrony doébr
kultury”™i krajobrazu.

Powinnismy sobie wyjasnié¢, czy nadzér jest wykonywany zgod-
nie z zatozeniami ustawy z 1974 r. Punktem wyjs$cia moze bv¢é kon-
frontacja stanu istniejgcego z naszymi wyobrazeniami o porzadku
przestrzennym, dobrej architekturze i jej kreacyjnej roli w
przeksztatcaniu naszego zycia, cworzeniu nowych wrazeh estetycz-
nych i intelektualnych. Ocena ta jak wiadomo jest zdecydowanie
negatywna i nie sadze, azeby mozna by#o cokolwiek doda¢ do gto-
so6w naszych najwybitniejszych urbanistéow i architektéw. Najdo-
bitniej te ocene przedstawit Profesor Kazimierz Wejchert ,
przedstawiam zatem w streszczeniu tezy tego wybitnego uczonego,
wyjasniajg one bowiem, dlaczego zapisy ustawy prawa budowlanego
z 1974 r. nie sa realizowane.

1. Brak mecenatu panstwa w dziedzinie budownictwa miejskiego,
po wielkim zrywie lat piecdziesigtych i kreowaniu wielkich
przedsiewzie¢, pozostata jJedynie mieszkanidwka i to oceniana
przez wkadze panstwowe jedynie w kryteriach ilosciowych,

2. Termin planowanie przestrzenne zostat sprowadzony do ma-
krostruktur, zaniedbano catkowicie takie pojecie jak mikrostruk-
tura. Plany przestrzenne decydujac o globalnych problemach
przestrzeni nie okreslaja jakie bedzie otoczenie. Pojecie plan
przestrzenny zdominowato termin urbanistyka jako umiejetnoscé
projektowania i budowania miast.

3. Uniformizacja catlych obszardéw miejskich i wynikajaca
stad krytyka sprowadzajgca sie do potepienia wielkiej ptyty i
modernizmu jako pradu wspodczesnej architektury. Potepienie mo-
dernizmu jest uproszczeniem, w ramach modernizmu istnieje wiele

5K. Wejchert: "Trybuna Ludu', 1-2 sierpnia 198" r.
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mozliwosci wyrazania swoich idei estetycznych, przykdadami mo-
ga by¢ realizacje architektéw: Gutta, Swlerczvhskiego czy
Pniewskiego. Zniewolenie natomiast architektury to wielka pty-
ta.

4. Zjawisko grozne dla kultury krajobrazu to rozprzestrze-
niajaca sie zabudowa rozproszona, domy w polach zamiast mias-
teczek, degradacja gruntéw, trudne do opanowania problemy infra-
struktury technicznej.

5, Konflikt pomiedzy urbanizacja a rolnictwem. Brak naukowe
udokumentowanego rachunku czy lepiej budowa¢ na zdych gruntach
rozproszone budownictwo, ktére i tak zdegraduje tereny uprawne,
lezace pomiedzy zespodami zabudowy, czy wybra¢ model koncentra-
cji i oszczedza¢ energie, ktérej moze niedtugo zabraknaé¢, na
obstuge rozproszonej zabudowy.

6. Nieumiejetnos¢ prawidtowej eksploatacji budynkéw oraz
niejednokrotnie barbarzynskie niszczenie majatku.

7, Brak sSrodkow prawnych dla odrzucenia szpetnych projektoéw,
badz zatrzymania i rozbidérki takiego budownictwa.

6. Niedostateczne warunki do prowadzenia dziatalnosci w
dziedzinie urbanistyki i architektury na uczelniach.

9. Nadmiar konfliktow pomiedzy uczestniczacymi w procesie
uzgadniania projektu - dziedta architektonicznego powoduje, ze
procesy uzgodnien doprowadzajg do szarosci i nijakosci projek-
tow . B

10. Zachowanie kultury narodohqj to réwnie.z walka o zachowa-
nie odrebnosci architektury i krajobrazu Polski,

Jesli opisany stan i1 jego ocene przyjmiemy, to nalezy rozwazyc
jakie elementy dziatania, badz regulacji prawnych zawiodty lub
statly sie niedostateczne w sferze nadzoru urbanistyczno-budowla-
nego /w takim rozumieniu jak to definiuje prawo z 1974 r./ oraz
pozostatych form nadzoru t.j. techniczno-budowlanego i nadzoru
szczego6lnego.

Nadzér urbanistyczno-budowlany jak wiadomo powierzono tere-
nowym organom administracji panstwowej. Zadania pracownikéw na-
dzoru urbanistyczno-budowlanego zostaty okreslone, jako majace
na celu zapewnienie zgodnosci realizacji inwestycji z planami
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miejscowymi- oraz ochrony $rodowiska w dziatalnosci budowlanej®.

Nadzor techniczno-budowlany sprawujg organy administracji
panstwowej whasciwe w sprawach obrony narodowej, bezpieczenstwa
panstwa, transportu, +acznosci i gospodarki morskiej oraz ochro-
ny Srodowiska. Nadzory szczeod6lne sg sprawowane przez rézne pan-
stwowe organy specjalistyczne.

Nadzér nad stanem BHP sprawuje Panstwowa Inspekcja Pracy7,,
wyposazona w wieksze uprawnienia do egzekwowania swoich zalecen
w sferze projektowania jak i realizacji niz panstwowy nadzér
urbanistyczno-budowlanv- i techniczno-budowlany.

Nadz6ér nad stanem sanitarnym nalezy do Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej, uczestniczy ona w Ffazie projektowania i egzekwuje
orzepisy szczeg6lne dotvczace budowv i odbioru obiektéw do uzyt-
ku8 .

Zagadnienia przeciwpozarowe nalezg do zadan komend tereno-
wych strazy pozarnej, uzgadniajacych projekty i wydajacych zale-
cenig dotyczgce usuwania zagrozen przeciwpozarowychg.

Ochrona sSrodowiska jest.egzekwowana zaréwno przez terenowe
organy jak i Panstwowag Inspekcje Ochrony Srodowiskal®.

Wreszcie nalezy wymienié¢, jako pos$rednio oddziatywujace na
proces tworzenia i uzgadniania rozwigzan przestrzennych i budo-
wlanych, ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, nadzoér
geologiczny, nadzér goérniczy, nadzér nad terenami uzdrowiskowy-
mi, nadzor energetyczny, dozdér techniczny oraz forme szczegol-
nego nadzoru jako sprawuje nadzor konserwatorski Ministra Kultu

ry i Sztuki. Do poza ustawowych form ingerencji w sfere projek-
towania nalezy zaliczy¢ uprawnienia Dyrekcji Drég Publicznych w
zakresie komunikacji i cala potezng grupe nacisku miejskich

stuzb eksploatacyjnych. Jest oczywiste, ze czynnosci podejmowa-

6L. Bar: Kodeks Budowlany,® Warszawa 1978, s. 201,

7Ustawa z dnia 6 marca 1981 r. w sprawie bezpieczenstwa i hi-
gieny pracy /Dz.U. nr 41 poz, 185/.

8Ustawa z dnia 14 marca 1985 r. w sprawie inspekcji sanitar-
nej /Dz.U. nr 12, poz. 49/.

9Ustawa z dnia 12 czerwca 1975 r. o ochronie przeciwpozaro-
wej /Dz.U. nr 20 poz, 106/.

l0Ustawa z dnia 31 stycznia 1980 r, o ochronie i ksztattowa--
niu Srodowiska /Dz.0. nr 25 poz. 180/.
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ne przez organy nadzoru szczegélnego, ingeruja gteboko w cata
sfere projektowania i realizacji, co wywiera swoiste pietno na
dziele architektonicznym jakim jest budynek czy zabudowa miejs-
ka i wiejska. Jesli szukamy rzeczvwistvch przyczyn zniewolenia
architektury®, to .mozna stwierdzi¢, ze tak jak budownictwo zos-
tato /powtarzam to za prof. Kazimierzem Wejchertem/ zniewolone
przez wielka ptyte, tak wielka ptyta, a roéwniez projekty powta-
rzalne sa ofiarg wszystkich naktadajacych sie czesto sprzecz-
nych norm i orzepiséw szczegétowych, ustanowionych przez nadzoér
0 .charakterze szczegélnym. Kazdy bowiem z projektéw musi roz-
wigzac¢ sprzecznos$¢ pomiedzy ograniczeniami powierzchniowymi
doméw i mieszkan, wymaganiami standaryzacji produkcji masowej
a wymaganiami przepisow szczegdlnych* Préby te koncza sie jak
dotychczas obnizeniem jakosSci, a proces projektowania stracit
charakter poszukiwan twérczych i stat sie jedynie umiejetnoscia
rozwigzywania algorytmu, w-ktérym ograniczeniami sg wspomniane
przepisy i warunki.

Wyjasnienia wymaga rola, jaks* w catosci proceséw nadzoru
odgrywaja terenowe organy administracji panstwowej
Panstwowy nadzér budowlany sprawuja w wojewdédztwach dyrektorzy
wydziatéw planowania przestrzennego, urbanistyki, architektury
1 nadzoru budowlanego urzedéw wojewddzkich. W miastach powyzej
50 tys. mieszkancow kierownicy wydziatéw urbanistyki, architek-
tury i nadzoru budowlanego urzeddéw miejskich, natomiast w mias-
tach i1 gminach do 50 tys. mieszkancéw - naczelnicy miast i gmin,
majacy do dyspozycji referat do spraw gospodarki komunalnej,
nadzoru budowlanego i komunikacji.

W kraju mamy 2 396 urzedéw stopnia podstawowego /weddug sta-
nu na poczatek roku/, zatrudnienie w poszczegélnych urzedach

ksztattuje sie nastepujaco:

w 256 miastach idzielnicach miast - 1-087 prac.
w 555 miastach igminach - 983
w 1566 gminach - 1.798 " R

Pstawa z dnia 20 lip¢a 1983 r. o systemie rad narodowych i
samorzadu terytorialnego /Dz.1J. nr 41 poz. 185 z pézniejszymi
zmianami/.
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na 1 miasto lub dzielnice przypada - 4 pracownikow
na 1 miasto gmine do 50 tys. mieszkancéow- 2 oracownikoéw
na 1 gmine okoto 0,5 etatu, biorac pod uwage inne zajecia
stuzbowe.

Dla uzupednienia obrazu nalezy poda¢, ze wedtug badan oro-
wadzonych przez SARP udziat kadrv z wyzszym wyksztakceniem
wsrod og6étu zatrudnionych wynosi Srednio 20% /w gminach zaled-
wie 9%/, z tego po studiach architektonicznych 3% /w gminach
okoto 1%/. Z tychze badan wynika/"'ze gkdébwng przyczynag niskich
kwalifikacji sa ptace, nizsze od S$redniej krajowej o okoto 30%.
Analiza SARP dostarczyta nam roéwniez informacji o tvm, jakim
wyksztatceniem dysponujg pracownicy gmin. Dominujaca grupa sa
pracownicy ze $Srednim wyksztakceniem technika budowlanego /93%/.
Na blisko ?0% obszaru kraju po odliczeniu obszaréw kompleksowej
urbanizacji, o architekturze decyduje 15 architektéw, 1400 tech-
nikéw budowlanych i 380 pracownikéw z réznym Srednim wyksztatce-
niem, pracujacych w urzedach gminnych.

Realizacja zadan panstwowego nadzoru budowlanego jest prowa-
dzona przez kadre o bardzo przecietnych mozliwosciach, nie ozna-
cza to jednak, ze tylko od dobrej lub zkej woli, wiedzy badz jej
braku, zalezy sposéb wykonywania funkcji. Pracownicy stuzb na-
dzoru sa przede wszvstkim urzednikami, taki jest ich status,
ustawienie organizacvjne oraz normy prawne, na podstawie ktorych
przygotowuja i1 podejmuja decyzje. Podstawami regulacji stosunkéw
miedzy budujacym a organem whadzy terenowej sg ustawy - "Prawo
budowlane™ i Kodeks Postepowania Administracyjnego.

Kluczowym zadaniem nadzoru urbanistyczno-budowlanego jest
ocena jakosci przedstawionego do zatwierdzenia projektu budowla-
nego. W tej sprawie przedstawiciel panstwowego nadzoru urbanis-
tyczno-budowlanego jest tylko urzednikiem, a jego opinia i jego
poczucie odpowiedzialnosci za ksztatt przestrzennv sg nieistot-
ne. W Swietle ustawy "Prawo budowlane™ i Kodeksu Postepowania
Administracyjnego jego decyzje kwestionujgce jakos¢ projektu sa
zaskarzalne'? . Praktyka wskazuje, ze wszystkie sporv, tego rodza-

12Kodeks Postepowania Administracyjnego, Wydawnictwa Prawni-
cze, Warszawa 1985, Art 104 s. 186, Art 106 s, 190, Art 108
s. 195.
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ju, organ wkadzv terenowej przegrywa z braku oodstaw prawnych.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze funkcje tego organu zostaty sprowa-
dzone do oceny zgodnosci projektu z planem przestrzennym, lub
materiatami do tego planu, jezeli plan jest opracowywany lub
aktualizowany. ~

Jednoczesnie nalezy podkresli¢ bardzo ryaorystyczne rozu-
mienie zapisow planu zagospodarowania przestrzennego przez Na-
czelny Sad Administracyjny. Miedzy innvmi z orzecznictwa NSA
wynika, ze jesli plan zagospodarowania nie wyklucza wznoszenia
réznych obiektédw pomocniczych i gospodarczych na terenie zabu-
dowy jednorodzinnej, obiekty takie moga by¢ wznoszonel3.
W zwigzku z takim stanowiskiem, nie mozna zakaza¢ rozbiodrek,
nawet samowolnie wzniesionych komérek i przybudéwek, jak bo-
wiem stanowi w swojej wykdadni NSA, brak pozwolenia na budowe
jest przestanka konieczng, ale nie wystarczajacg do podjecia
decyzji o rozbidrce, jesli plan zagospodarowania nie przewidu-
je ograniczen dla zabudowy budynkéw gospodarczych zwigzanych
z bytowaniem mieszkancow i hodowla drobnego inwentarza.

W catosci procesu tworzenia obrazu przestrzennego kraju
nie spos6b pominaé¢ pytania kto projektuje, jak bowiem wynika z
przedstawionych wyzej informacji organy nadzoru urbanistyczno-
-budowlanego uczestnicza jedynie w ocenie zgodnosci projektu
z planem. Zacznijmy wiec od planéw zagospodarowania przestrzen-
nego. Ustawa o planowaniu przestrzennyml , przyjeta nowatorskie
w stosunku do uprzedniej praktyki rozwigzania, bowiem za takie
uzna¢ nalezy zapis o obowigzku opracowywania miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego i o wydawaniu decyzji o lokali-
zacji. Zaréwno tres¢ miejscowych planéw zagospodarowania przes-
trzennego, -jak i decyzji lokalizacyjnych, wyczerpuje to wszyst-
ko, co powinno bv¢ podstawg prawiddowego projektowania. Zawarta
jest bowiem w obu tych dokumentach dyspozycja. dotyczaca wytycz-

13Biblioteka komputerowa orzecznictwa NSA, Departament Nadzo-
ru Budowlanego Ministerstwa Gospodarki Przestrzennej i Budownic-
twa, wyrok nr 11 SA 697 85 doz. 40.

14Ustawa z dnia 12 lipca 1984 r. o planowaniu przestrzennym
/Dz.U. z 1984 r. nr 35, poz. 185/. .
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nvch funkcjonalnych, [linii rozgraniczajacych, sposobu zabudowy,
zasad uzbrojenia i korzystania z urzgdzen miejskich itd.

Plany przestrzenne opracowuja wojewdédzkie biura planowania
przestrzennego, w ktérych pracuje 3.918 pracownikéw z czego:

w jednostkach budzetowych 38 biur 2 540 etatow
w przedsiebiorstwach 11 1 378 "

Zaroéwno stan kadrowy, jak poziom uposazen, g#béwnie w biu-
rach korzystajacych z budzetu panstwa, jest niezadowalajacy.
Stad zaréwno stopien zaspokojenia potrzeb miast i gmin w zakre-
sie opracowania, jak i aktualizacji planow jest ponizej potrzeb.
Dotyczy to szczego6lnie miejscowych planéw szczegétowych, ktére
sg jedyna podstawa do realizacji zadan panstwowego nadzoru budo-
wlanego. Dotyczy to szczegdlnie gmin, tam gdzie rozgrywa sie
wazny etap przyszdej urbanizacji kraju. Na 2.122 aminy weddug
stanu na poczatek b.r. tylko 67% miato plany ogélne, natomiast
plany szczeg6towe, byty opracowane dla nielicznych gmin.

Innym czynnikiem wptywajacym na jakos¢ zabudowy wielkomiejskiej

i wiejskiej, sa stabe badz zte architektoniczne projekty. W spra--
wach architekturv wielkomiejskiej, ostatnie lata przynoszg wido-
my przedom. Liczne inicjatywy rekonstrukcji starej zabudowy,
tworzenie sie indywidualnych autorskich pracowni i powstawanie
konkurencji, wobec dominacji technologicznej budownictwa miejs-
kiego i zwigzanych Z nim "Miastoprojektow™ i "Inwestprojektow",
sg tendencjami zdrowymi, ktérych wspieranie powinno przyniesé
pozytywne efekty.

W dalszym ciagu natomiast problemem do rozwigzania pozostaje
budownictwo jednorodzinne, pomimo publikowania katalogéw obiek-
tow powtarzalnych. Budownictwo to rozproszone /300.000 budowa-
nych doméw oraz 200 000 obiektdéw zagrodowych/, jest swoistym
kluczem do przysztego krajobrazu przestrzennego Polski. Projek-
towanie tej zabudowy zostato zdominowane przez Terenowe Zespoty
Ustug Projektowych, podporzadkowane organizacyjnie rolnictwu.
Podstawowg kadrag tych zespo#éw sa pracownicy terenowych organéw
nadzoru budowlanego, ktdérzy zatrudnieni w nadzorze jednoczes$nie
projektuja dla sasiednich amin na prawach wzajemnosci. Nalezy
przypomnieé¢, ze uprawnienia do projektowania architektonicznego
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otrzymali w latach powojennych zaréwno technicy jak i kons-
truktorzy z wyzszym wyksztadceniem technicznym, aby zaspokoic
pilne potrzeby w tym zakresie i zaradzi¢ niedostatkowi archi-
tektéw. Stan ten przedtuzyt sie do chwili obecnej, a brak
architektow nie rokuje szybkiego rozwigzania tegc palacego
problemu.

WN10SKI1

1. Organizacja i stan kadry terenowvch organéw administra-
cji panstwowej sa niedostosowane do sprawowania wkasciwego dla
nowoczesnego panstwa nadzoru urbanistyczno-budowlanego i tech-
niczno-budowlanego.

2. Nowa ustawa o Dianowaniu przestrzennym, ktéra moze przy-
nies¢ przetom®w racjonalnej urbanizacji i podniesieniu poziomu
rozwigzan architektonicznych wymaga powaznych naktadéw, aby
zapewni¢ dopdyw do jednostek planowaniaprzestrzennego kadr o
najwyzszym poziomie.

3. Przepisy Prawa budowlanego wymagaja zmiany, w celu zapew-
nienia warunkéw do przestrzegania porzadku przestrzennego i
egzekwowania odpowiedzialnosci, w stosunku do oséb naruszaja-
cych- ten porzadek oraz zapewnienia mozliwosci eliminowania
ztych projektoéw.



Andrzej Ziemilski

WIZJA KRAJOBRAZU W OCZACH SOCJOLOGAJ

1. O ROZNYM POSTRZEGANIU KRAJOBRAZU

Weddug Larousse"a wizjonerem jest ten, kto w drodze nad-
naturalnego komunikowania oostrzega /lub wierzy, ze postrzega/
rzeczy ukryte przed ludzmi. W przenosni Larousse okresla jako
wizjonera cztowieka majgcego idee ekstrawaganckie.

Wizjonerstwo, o jakim bedzie tu mowa, istotnie wigze sie
z postrzeganiem 'rzeczv ukrytych przed oczyma ludzmi*. Ale nie
wszystkich ludzi, tylko tych, ktérzy nie sa obdarzeni pewnym
szczeg6lnym rodzajem wyobrazni. Niekiedy nazywa sie "jg /za
C. Wright-Millsem/ socjologiczng. Wrdécimy jeszcze do tej spra-
wy .

Poprzestanmy na razie na stwierdzeniu, ze czdtowiek o socjo-
logicznej wyobrazni patrzy na krajobraz troche inaczej niz ar-
chitekt, przyrodnik czy semiotyk. Architekt przymierza ogladany
pejzaz do pewnych utrwalonych-wyobrazehn dotyczacych form przes-
trzennych i ich wzajemnych odniesien - te za$ do rzeczowych
zadan, jakie naptywaja do -jego warsztatu zawodowego - budowy
doméw, drég, osiedli itp. Dla przyrodnika® ta sama dziatalnosc¢
jest na ogét zakdoceniem obrazu, jaki natura przez miliony lat
nadata obszarowi ziemi; wyobraznia przyrodnika dekomponuje kraj-
obraz rzeczywisty, rozktadajgc go na "naturalny™ i "kulturowy",
“pierwotny”™ i "wtdérny” . Dla semiotyka krajobraz jest systemem
znakéw narzuconych na amorficzny zbidér najréznorodniejszych
elementéw wizualnych. Zadaniem semiotyki bytoby odszyfrowanie

xJest to wyboér z rozdziatu "Snieznik. Technologia wypoczynku
a wartosci humanistyczne”™ ksigzki A. Ziemilskiego "Cztowiek w
krajobraziewvdanej przez Sport i Turystyke, Warszawa 1976
W oryginale tytut rozdziatu zaopatrzony notka: "Wspédpraca Marek
Zurn™.



kodu znaczeniowego danego oejzazu, ujednoznacznienie go, jego
powszechna czytelnos¢.

Historvk kultury®lub my$sli spotecznej , cz;y socjolog raczej
nie*wierzag w mozliwos¢ ujednoznacznienia sensu znakéw krajobraj-
zu. Podobnie, jak nie wierzg w jednoznaczno$¢ kodéw kulturowych
w og6le. Rzeczy zmieniajag dla nich znaczenie wraz ze zmiang
funkcji lub odmiennoscig sposobu jej pednienia dla réznvch gruo
ludzkich. Zalezg w tym tvlez od czvnnikéw osobowosciowych, co
od panujacych wzoréw kultur i od ich zmian w procesach histo-
rycznych. Gdy na Spotkaniach Genewskich w 1971 r. Gillo Dorfles
krytykowat wiekszos¢ dziet wspoédczesnej architektury za ich
"nieczytelnos¢"” /elewator zbozowy czy koscidéd, bunkier czy biu-
rowiec/, odpowiedziat mu Jean Starobinski, znakomity historyk /
filozofii, ze Bastylia byta przez wiek z géra doskonale "czy-
telna”™ dla ludu paryskiego. Mimo to byda dlan nie do zniesie-
nia. ..

Spojrzenie socjologa na krajobraz moze by¢ trojakie. Je$Sli
bliska mu jest historia kultury, moze $ledzi¢ ™"archetypiczne™
nurty w tworczosci literackiej, w dziejach religii, w historii
narodoéw - wvwodzgce sie ze zroédet krajobrazowych. Wystarczy
rzuci¢ hasta takie, jak "morze'™, 'gory', 'pustynia', '.puszcza",
by okresli¢ te ogromng sfere zjawisk i bogactwo jej watkéw i
form.

Po drugie - socjolog moze patrze¢ na krajobraz jako na
zbior przemieszanych elementédw przyrody i dziet cztowieka, sta-
nowigcy efekt dziatalnosci konkretnych historycznych ludzi, w
ramach wyznaczonych przez technologie i organizacje spotecznag
epoki.

Bedzie sie woéwczas silit na odczytanie na przyktad krajobra-
zu Kotliny Kkodzkiej przez historie spoteczno-polityczng Dolnego
Slaska do potowy naszego wieku; przez typy mieracji masowych
lat powojennych, procesy adaptacyjne i kontradaptacyjne ludzi
przybytych t. skadinad; nrzez mechanizmy gospodarcze i przemia-
ny w sposobach funkcjonowania wtadzy lokalnej. Nawet - przez
wzory estetyki “na uzytek prywatny"™ i 'reprezentacyjnej", by
wspomnie¢ o "pikasach”™ lat szescédziesigtych i stylizacji trady-
cjonalistycznej dni wspétczesnych, przywracajacej urode tej
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krainie drobnofeudalnego baroku, miasteczkowego klasycvzmu,
uzdrowiskowej secesji. Zarazem socjolog sSwiadomie wybiera
punkt widzenia pozwalajacy na konfrontacje krajobrazu wsi dol-
noslaskiej z jej klimatem spoteczno-obvczajowvm: Dostawami wo-
bec pracy, stylem kulturv, typami wiezi spotecznej, wreszcie i
tradycja - takze i tg, ktdéra przez wiele lat w okreslonym kli-
macie politycznym sprzymierzyta pasywnos¢ gospodarcza repa-
trianta z Wokynia z nieudolnoscia bataguty w roli dysponenta®
XX-wiecznego systemu wkadzy i zarzadzania.

Po trzecie - socjolog powinien czyta¢ nie tylko przesztosé
z terazniejszosci i doszukiwaé¢ sie w otaczajacym krajobrazie
efektéw dziatan, ktore sg mu stosunkowo najlepiej znane. I1lek-
ro¢ badacz spoteczny nawigzuje wspoétprace z planista przes-
trzennym, musi wybiega¢ w przysztos¢ nie tylko myslami, lecz
takze wyobraznig plastyczng. Chcac nie chcac, z planowanych i
przewidywanych przemian spotecznych, ekonomicznych, kulturowych,
w wyobrazni odtwarza - g#oéwnie na whasny uzytek - przyszty
ksztatt krajobrazu.

W roli tej socjolog ma poteznych poprzednikéw i rywali.

Z niektérymi nie sposéb mu konkurowa¢. Najpierwszy z wizjoneroéw
krajobrazu to artysta plastyk: malarz, rysownik, fotograf, ope-
rator filmowy. Ich okiem, mitotwérczym lub wiernie odtwarzaja-
cym rzeczywistos¢, selekcjonujacym lub generalizujacym, patrzy-
4y w réznych epokach cate spotecznosci na rodzimy krajobraz.
Wspétczesna technika reprodukcji narzuca ich wizje milionom
ludzi. Masowy przekaz ksztattuje sposoby patrzenia, ktéore wy-
przedzaja poznanie bezposrednie, skazujg je z gory na deforma-
cje. By sie przekona¢, wystarczy wzig¢ do reki albumy fotogra-
ficzne z krajobrazami Polski idealnej i nierzeczywistej, powsta-
+ej przy pomocy prostego zabiegu nozyczkami.

Historyk sztuki narzuca na krajobraz swojg sie¢ aksjologi-
czna. To, co sie z niej wymyka, "nie liczy sie". Co w nig wpa- .
da, trafia z czasem do podrecznikéw szkolnych. Czesto stanowi
przedmiot zacietych walk o przetrwanie: w szczegélnej,,nie przez
wszystkich akceptowanej roli zabvtku, $Swiadka narodowej przesz-
+osci i wspotuczes-tnika kontvnuacji dziejow.
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Architekt elementy whasnej wizji-ksztattuje w wyobrazni i
réwnoczesnie tworzv w realnosci. Rozdzwiek miedzy jednym a
drugim stanowi dlan od lat zZzrdéd4o frustracji zawodowej i arty-
stycznej. Ale tez i wyobraznia architekta bywa bogata lub ubo-
ga, realnos¢ dziet krwista, lub anemiczna. Sam twérca nie zawsze
o tym wie. Skazany najczesciej na "realizowanie inwestycji'™ w
anonimowym biurze projektowym, chetnie uwalnia sie od odpowie-
dzialnosci za polski krajobraz codziennv, przenoszac sie w dy-
skusjach i deklaracjach w kraine basni "roku 2000" albo w Swiat
idealnie wyprutych z konkretu 'czystych schematéw funkcjonalno-
-Drzestrzennych".

Wizja krajobrazu miewa dla planisty o ekonomicznym rodowo-
dzie znaczenie uboczne. ldzie mu raczej o koordynacje niz har-
monie, bardziej o zbilansowanie niz o réwnowage. Czynnik.estety-
czny, zwiazki krajobrazu z kulturg niemal nigdv nie budzg w nim
zawodowego niepokoju. Chyba ze piekno nalezy do sfery jego pry-
watnosci .

Dziatacz administracyjny bywa czesto nosicielem wizji przes-
trzennej powierzonego mu terytorium. Bywa to wizja uogélniona,
Jha szczeblu”™ wojewéddzkim wyraza sie w okresleniach takich jak
"nowoczesne osiedle mieszkaniowe"™, ™"piekno ziemi-"krakowskiej“
itp. Wyobraznia plastyczna, jaka okresleniom takim towarzyszy,
jest"zwykle uboga. Miesci sie pomiedzy obrazem z czytanki szkol-
nej a zachtysnieciem sie zdobyczami cywilizacji nareszcie zste-
pujacymi do gminy.

Wreszcie polityk, dziatacz spoteczny wysokiej rangi. ... Wi-
zja krajobrazu jest u niego zwykle cze$ciag wizji szerszej i roz-
leglejszej tresciowo. Tkwig w niej i czynnik kontynuacji wartos-
ci kultury narodowej i daznosci ideowo-integracyjne i wizualna
projekcja terazniejszosci w przysz4osé. Wizja ta odpowiadaé¢ ma
na pytanie o sens 1 kierunek zbiorowego wysitku. Stuzy¢ ma za-
checie, aktywizacji, zespoleniu. Odnajdziemy juz ja w sdowach
Lenina, referujacego w latach dwudziestych wyziebnietym robotni-
kom Petrogradu plan elektryfikacji Rosji /GOELRO/, W innej pos-
taci podejmuje ja w 1945 r. "odbudowa Wars.zawv', w latach sie-
demdziesigtych - hasto "drugiej Polski”. W kazdym z ty,ch prog-
raméw tkwigbogate skojarzenia wizualne.
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Wréémy raz jeszcze do socjologa. Wspomnielismy, ze wizja
przestrzenna krajobrazu jawi mu sie z okazji wsodétpracy z archi-
tektem lub urbanistg. Rekonstruujac spoteczne podtoze kultur mi-
nionych lub kultuiywspétczesnej, czy tez szukajac w przyszdosci
analogii do drég tworzenia sie dzisiejszego krajobrazu w proce-
sach urbanizacji, uprzemystowienia, degradacji przyrody itp, -
socjolog wspoétuczestniczy w projektowaniu.

Czyni to badajac, jakie grupy uczestniczg czynnie i bierriie
w przeksztatceniach przestrzeni, jak sg do nich przvgotowane,
czego oczekujg. W efekcie podsuwa urbaniscie obraz®"swiata zgod-
ny z oczekiwaniami owych grup /dodajmy - nieraz niezgodny z wi-
zja wyjsciowg projektanta/. Czesto jednak na tvm nie poprzesta-
je. Znajomos$¢ skupisk patologii spotecznej, jakie jezvk potocz-
ny i publicystyka nazywa "kurnymi chatami®, "barakami”, "slum-
sami', "lepiankami'™, "dzielnicami nedzy" ito, podsuwa wyobrazni
socjologa idee przyszdych uktadédw osadniczych uwolnionych od
nedzy, nieszczes¢, prymitywu, napiec¢ spotecznych. W tym miejscu
grozi socjologowi $Smiertelny grzech profesjonalny - upadek w
ramiona utopii.

Bowiem obowiagzkiem badacza spotecznego jest trzymanie sie
faktéw. Musi on pamieta¢, ze nadajac pewnemu obszarowi nowag
organizacje przestrzeni, nie zmienia jeszcze wszystkiego. Obszar
i zbiorowosci ludzkie na nim odziedziczg potezne elementy prze-
sztosci: miedzypokoleniowe wzory zachowan, postawy, wartosci i
towarzyszacy im trwale Swiat rzeczy. Dla planisty bywa to czes-
to nieoczekiwanym skutkiem ubocznym, zakdo6cajacym funkcjonowa-
nie jego planu. Socjolog musi to wkalkulowa¢ z gory oraz trak-
towa¢ jako prawidfowos¢ pewnego procesu. Musi zatem znaé¢ mecha-
nizmy psujace zgodnos¢ zamiaru 1 urzeczywistnienia - naciski,
kompromisy, rezygnacje. Bezwhad tradycji i bezkrytyczne nowin-
karstwo, uczednicze rutyniarstwo i wielkopanskie kaprysy moz-
nych. Jego optymizm i racjonalizm nie moga by¢ naiwne.

Przyktad koncepcji Snieznika ukazuje sytuacje, w ktérej gro-
no socjologéw pod naciskiem koniecznosci zawodowej i spotecznej,
daleko przekroczyto przyjete ramv zawodowej dziatalnosci. Wspod-
praca z grupag architektédw, urbanistéw, geograféw i ekonomistow
przy projekcie "drugiego Zakopanego' zmusita ich niejako do na-
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kreslenia na obszarze Kotlinv Kkodzkiej whkasnego pejzazu semio-
tycznego." Méwiagc konkretniej - do zaproponowania programu zmian
spotecznych i przestrzennych, ktére w trybie niemal roboczym,
wymagaty odpowiedzi na wcale niebagatelne pvtania dotyczace na-
tury, kulturv, spoteczenstwa i cztowieka

2. 0 HUMANISTYKE W PLANOWANIU LADU PRZESTRZENNEGO

. Zwigzki urbanistyki z wiedzg spoteczng sa roéwnie stare jak
dawna jest sztuka budowania osiedli,-A jednak wspédpraca socjo-
logéw z urbanistami i architektami datuje sie dopiero od lat
kilkudziesieciu. Nie zawsze przv tym bywa to wspéipraca twércza
i efektywna. Na przeszkodzie stoja czesto nieuswiadomione i
trudne do pokonania réznice w celach podejmowanych dziatan,
inne oczekiwania i nadzieje. RoOwniez odmienne rygory metodolo-
giczne nauk teoretycznych i praktycznych ograniczaja efekty
wspodpracy.

Podczas wspolnych spotkan czesto pobrzmiewaja nuty scepty-
cyzmu. Sceptvcvzm dotyczy nie tvle samej idei, ile praktycznej
mozliwosci wspoddziatania. Analizujac .przvczvnv niepowodzen w
zastosowaniu socjologii do planowania przestrzennego osiedli, .
tak oto pisze znany polski socjourbanista:

"Podejmowane na zlecenie pracowni urbanistycznych badania
miaty najczesciej charakter socjografii, obcigzonej elementami
urbanistycznej inwentaryzacji, badz ekologii ludzkiej, badz
tez badan opinii mieszkancow miast o zagadnieniach urbanistycz-
nych. W wyniku takich badah socjolog oferowat urbaniscie skrom-
ny, powierzchownie przy tym zbadany wycinek obrazu rzeczywistos$-
ci spotecznej. Tymczasem urbanista, ktérego zadaniem jest taka
organizacja przestrzeni miasta, abv odpowiadata ona potrzebom
ludzi 1 technikom zaspokajania tvch notrzeb w przyszdtej struktu-
rze spotecznej miasta, domagat sie kompletnego - choéby nawet
uproszczonego - obrazu przysztej rzeczywistosci spotecznej .

(Jak wida¢ z tego, najczestszym postulatem wvsuwanvm pod ad-
resem socjologéw jest dostarczenie przez nich syntetycznych

1Z. Piéro: Ekolog iczna internretacja uktadéw osadniczych,
"Studia Socjologiczne™, 4/1965, s. 15.
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prognoz spotecznych, ktére umozliwiaja znalezienie pewnych i
trafnych odpowiedzi na szczegétowe pytania, Planistéw. Nie zaw-
sze jednak lezy to w kompetencjach i mozliwosciach socjologow.
Wielu z nich sadzi, ze zadanie takie wrecz wykracza poza ramv
ich dyscypliny naukowej, ktora winna raczej unikaé¢ ocen i
przewidywan, a ogranicza¢ sie do sadéw o rzeczywistosci, i to
rzeczywistosci de facto minionej. W zamian za to samoogranicze.-
nie socjolog wspédpracujacy z urbanista skupia swe zaintereso-
wania na zdobywaniu reprezentatywnych zrédet informacji, kwan-
tyfikowaniu danych, a przede wszystkim ich interpretacji na
szerszym tle teorii socjologicznych. W tym zakresie bywa w za-
sadzie niezastgpiony.

Socjolog, ktory zajmuje sie urbanistyka - stwierdza kroétko
P.H. Chombart de Lauwe - wvpowiada potrzebv mieszkancéow miasta,
ktérych ci nie zawsze potrafig wyrazi¢ . Dodajmy, ze nie tylko
mieszkancow i nie tylko rejestru potrzeb to dotyczy.

Charakter zwigzkoéw socjologii z planowaniem przestrzennym
mozna - za B. Jatowieckim - ujmowa¢ dwojako. Mozna traktowac
socjologie, a Scislej jej twierdzenia teoretyczne przetozone na
jezyk zalecen socjotechnicznych, jako potencjalny instrument
planowania przestrzennego, czyli $Swiadomej dziatalnosci, ktérej
celem jest rozmieszczenie w przestrzeni iudzi i elementéw ma-
terialnych kultury w oparciu o znajomos¢ powiazah miedzy czdo-
wiekiem, technika 1 Srodowiskiem geograficznym3, Z drugiej jed-
nak strony mozna uzna¢, ze planowanie przestrzenne jest jednym
z narzedzi socjologii stosowanej, bowiem decyzje planistyczne,
lokalizacyjne i programowe - jezeli sa one podejmowane z pednag
Swiadomosciag skutkéw i poprzedzone trafnym rozpoznaniem sytua-
cji - wywotuja okreslone iw pewnym stopniu mozliwe do przewi-
dzenia zmiany spoteczne w strukturze spoteczenstwa, jego kultu-

2Przedmowa P_H. Chombart de Lauwe do ksiazki R. Kaesa:
Vivre dans les Grands Ensembles, Paryz 1963, cyt. za: B. Jato-
wiecki: Socjologia stosowana jako instrument planowania przes-
trzennego." "Studia Socjologiczne"™, 4/1966, s, 103.

3B. Jatowiecki: Socjologia stosowana jako instrument plano-
wania przestrzennego, "Studia Socjologiczne™, 4/1966, s. 79.



rze, stylu zycia.ludzi itd.

Niezaleznie jednak od wielu zaréwno trafnych, jak i mniej
istotnych zarzutéw, stawianych socjologom zajmujacym sie urba-
nistykg watpliwag korzyscig ptvnaca ze wspoédpracy socjologéw z
urbanistami jest poszerzenie humanistycznej wyobrazni planistéow.
Autorami tych zarzutdéw sa zreszta najczesciej sami socjologowie,
urbanisci skdonni sg, przynajmniej werbalnie, przecenia¢ efekty
pracy socjologéw, traktujac je - jak stusznie, choc¢ pesymisty-
cznie zauwaza A. Wallis - "jako modng lub wygodng dekoracje"4.

Poszerzenie wyobrazni polega gtéwnie na rozproszeniu naiw-
nie-technicznego rozumienia spotecznych mechanizméw., jakie czes-
to cechuje inzynieréw5. Chodzi zatem o to, by ludzie, odpowie-
dzialni za decyzje planistyczne o ogromnej sile instrumentalnej,
obdarzeni byli owa wyobraznig socjologiczng, o ktérej wzmianko-
walismy na wstepie: $wiadomosciag zwigzkédw w czasie i przestrze-
ni, zachodzacych miedzy réznymi, czesto z pozoru odlegtymi ele-
mentami kultury ludzkiej, organizacji spotecznej, osobowosci
cztowieka i jego losu w historii.

W przypadku planowania przestrzennego przejawia¢ sie to mo-
ze.na rozne sposoby. Urbanista moze sobie zdawac¢ sprawe, ze
dziatalnos¢ planistyczna jest jednoczes$nie w catym tego stowa
znaczeniu - spoteczng, tzn, wywierajaca donioste skutki w sfe-
rze zaspokajania potrzeb cztowieka, modelowania jego aspiracji,
determinowania jakosci zycia jednostki, ksztaltowania wiezi spo-
tecznych, od ktérych zalezg mniej lub bardziej trwate struktury
zycia zbiorowego, wzory zachowan, formy instytucji. Uswiadomie-
nie sobie odpowiedzialnosci za skutki swoich poczynah, pragnie-
nie dziatania optymalnego w danych warunkach, moze sk#aniac
urbaniste do permanentnego poszerzania swej wiedzy o spoteczen-
stwie - o rzeczywistosci spotecznej i mechanizmach, ktére je
ksztattuja.

Istotnvm sktadnikiem wyobrazni socjologicznej urbanisty mo-
ze bv¢ takze Swiadomo$¢ spotecznego zdeterminowania wkasnych po-

4
Por. A. Wallis: Socjologia miasta a planowanie, 'Studia So-

cjologiczne™, 2/1964, s, 212 i 227.
5B. Jatowiecki: op. cit., s. 79.
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gladow i ocen; catych potaci swojej wiedzy zawodowej, uzalez-
nionych od reprezentowanej ideologii i Swiatopogladu, doswiad-
czen zyciowych czy przvnaleznosci grupowej /oddziatywanie Srod-
kéw masowego przekazu, wptyw Srodowirka spotecznego i zawodowe-
go ksztattujacego opinie, noziomy aspiracji itd,/. Skadinad nie
nalezy zapomina¢, ze architekt, a wiec dysponent pewnej wiedzy
technicznej czesto uwaza sie sam za humaniste, choéby z racji.
artystycznego rodowodu swej profesji.

Mozna na to spojrze¢ z jeszcze innego punktu widzenia. Kaz-
dy program przeksztatcen przestrzennych - tworzenia nowych
osiedli, przebudowy starych, pokrywanie powierzchni ziemi budo-
wlami i drogami, ukrywania w jej gtebi sieci energetycznych,
wodnych, kanalizacyjnych - itd., opiera sie na dwojakich zato-
zeniach. Pierwsze z nich - ktére nazywamy tu w skrécie techno-
logicznymi, sg precyzyjnie zwerbalizowane, skwantyfikowane, wy-
jasnione. Zatozenia te czerpig swe zréddo ze skumulowanej wie-
dzy technicznej i ekonomicznej, wynikaja ze stanéw prawnych -
ustaw i1 zarzadzen, z doswiadczen emnirycznych wyrosdych w toku
zblizonych proceséw inwestycyjnych.,

Zatozenia humanistyczne sa znacznie stabiej artykutowane w
programach przestrzennych. Czesto formalnie nie sg wymacane.
Niekiedy sa jedynie ozdobnikami rozumowan techniczno-ekonomicz-
nych. Bywa takze, ze sg wsparte ad hoc skonstruowanym konceptem
teoretycznym, zwhaszcza w sferze projektowania architektonicz-
nego.

Najczesciej zatozenia humanistyczne sg ukryte w samej kon-
cepcji "technologicznej'™, a ich sens i konsekwencje nie sg w
pedni uswiadamiane przez projektanta. Nie zdaje on-sobie wow-
czas sprawy, ze za normami technicznymi, wskaznikami ekonomicz-
nymi i zdroworozsadkowymi rozumowaniami wkasnymi, kryje sie
okreslona cho¢ nie zawsze sp6jna koncepcja spoteczenstwa, przy-
rody, cztowiek™. Za pojeciami takimi, jak "pracownik™, "obstu-
ga", "uzytkownik"™ czy "zaspokajanie potrzeb'"™, tkwig zdetermino-
wane historycznie i spotecznie wyobrazenia, oostawy, wartosci.

Nie ma w Polsce, jak dotad, badan, ktoéore pozwolityby stwier-
dzi¢, w jakim stopniu nasi urbanisci i planisci obdarzeni sa
owg samowiedza humanistyczng. Jak dalece i na ile trafnie potra-
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fig przewidywa¢ sooteczne skutki whkasnej dziatalnosci? Na ja-
kim materiale eitroirvcznym i logiczno-dedukcyjnym jest ODarta
ich wizja? Czy jest ona spéjna, przynajmniej w najwazniejszych,
konstytuujacych ja zasadach socjotechnicznych? Nie ma révmiez,
niestety, studidw weryfikujgcych w praktyce zgodnos¢ zatozonych
na etapie planowania, a o06zniej realizowanych de facto funkcji
nowo powstatego zespotu urbanistycznego /jednostki osadniczej,
zespotu osrodkéw wyooczynkowych itp./, tzn. stwierdzenia za-
mierzonych i nie zamierzonych efektéw - funkcji jawnych i ukrv-
tych - w mechanizmie ich dziatania.

Brak tego typu prac nie przekresla szans szukania przynaj-
mniej czastkowych odpowiedzi na wazkie pvtania, ktére wigazg sie
z problemem humanistycznej wizji Swiata tworzonego przez ludzi.
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