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Historia ma znaczenie!
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Struktura wystgpienia »

1. Przedstawienie nurtu badan ewolucyjnej geografii

ekonomicznej (EEG) nad trwaniem przedsiebiorczosci
s

: - U "
>.  Wskazanie mechanizméw odpowiedzialnych za \d

zaleznosc przedsiebiorczosci od przyjetej sciezki

3. Przedstawienie wynikow autorskich badan nad
trwaniem przedsiebiorczosci
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Sekcja

Nurt badan nad trwaniem przedsiebiorczosci

Przyktady zrealizowanych badan dot. ,,persistence of entrepreneurship”
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Dlaczego przedsiebiorczosc jest wazna?

z punktu widzenia badan regionalnych (Fritsch & Storey, 2014)
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ks " endogeniczny potencjat
Miejsca pracy Bezrobocie gospodarczy regionu

(Figueiredo et al., 2002; Stam, 2007;
Dahl and Sorenson, 2009)

Produktywnos¢
Innowacyjnosc

Foto: CodeCondo, gratka.pl, StartupNation.com, twitter.com,
bigstock

(Acs and Storey, 2004)
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Czy przedsiebiorczosC moze byc zalezna od sciezki?
(path dependent) |

e

e PP

Zalezna od czynnikow

\% zewnetrznych?

Zalezna od ludzi,
ktorzy jg rozwijaja?

Zalezna od miejsca,
w ktorym sie rozwija?

-

Foto: gcl.com.pl; freepik




Dotychczasowe badania pokazujg, ze tak, ale...

Trudnosci w prowadzeniu badan:

+ rzadko dostepne szeregi czasowe
(wyjgtek: np. dane z XIX w. o fabrykach
i zaktadach, dane o patentach)

% rzadko dostepne dane o dynamice,
np. liczba powstajacych firm,
(wyjgtek: np. dane z lat 30. dotyczgce
nowych podmiotéw gospodarczych)

% brak mozliwosci przeprowadzenia
badan pierwotnych
(wyjgtek: np. dotarcie do
kwestionariuszy spisowych, IPUMS)

Sposéb prowadzenia badari:

Prawie czarna

skrzynka

moment
terazniejszy

moment
W przesztosci

% probuje sie odkry¢ mechanizmy za pomocg
dostepnych, czesto szczatkowych, danych

% sprawdzana jest odpornos¢ wynikow
na zastosowanie roznych zmiennych
wyjasnianych, wyjasniajgcych i kontrolnych
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Jak zwykle mierzony jest poziom przedsiebiorczosci?

Wybrane podejscia

Przedsiebiorczos¢

Wskaznik wejs¢ na rynek

Licznik:
= \Wej

)

= \Wej

)

= \Wej

)

= \Wej

)

scia wszystkich podmiotow gospodarczych
scia wszystkich przedsiebiorstw prywatnych
scia nowych przedsiebiorstw

scia netto (wejscia minus wyjscia)

Mianownik:

* Populacja przedsiebiorstw (podejscie ekologiczne)
= Sitarobocza (podejscie rynku pracy)

Storey (1991); Audretsch & Fritsch (1994)

Wskaznik poziomu przedsiebiorczosci

Stopa samozatrudnienia:

samozatrudnieni /[ pracujgcy ogdtem

Stopa solo samozatrudnionych:
solo samozatrudnieni [ pracujacy ogdétem

Stopa pracodawcow:
pracodawcy / pracujacy ogotem

Wskaznik potencjatu pracodawcow
Pracownicy najemni [ pracodawcy

Wskaznik zacofania
pomagajacy cztonkowie rodzin
Zrédto: Cieslik [ samozatrudnieni




.0

.0

.0

L/

Regiony nalezgce do Imperium Habsburgow

wieksze zaufanie do
instytucji politycznych

nizszy poziom korupcji

w sadownictwie i policji
obecnie

w porownaniu z regionami
posiadajacymi te same
formalne instytucje

ale nie majgcymi

W przesztosci powigzan

z Imperium Habsburgow

Becker, Boeckh, Hainz, Woessmann (2016)
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Poziom rozwoju
spoteczno-gospodarczego
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Borders of the: 3%
Austrian, Prussian, Russian partition (1815-1914)
= = =autonomous units in Austrian partition and Grodno Governorate in Russian partition (~1914)

Second Republic of Poland (Il RP) (1922-1939)

Polityczne preferencje Polakow

e e Sl o

Churski, Konecka-Szydtowska, Herodowicz, Perdat (2020)

Preferencje polityczne

Borders of the:
Austrian, Prussian, Russian partition (1815-1914)

Second Republic of Poland (1922-1939)

percentage of votes

| | | I 000 |

40 50 55 60 65

autonomous units in Austrian partition and Grodno Governorate in Russian partition (~1914)
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Przejdzmy jednak do przedsiebiorczosci!

Zdjecie: alamy stock photo 11
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USA 1900-2002: Bliskos¢ dawnych kopaln

4

»  bliskosc historycznych z10z
gorniczych wigze sie z wiekszymi
firmami i mniejsza liczbg nowych
firm w potowie XX wieku

trwaty zwigzek pomiedzy
przedsiebiorczoscia a wzrostem
zatrudnienia w miastach

%  zwigzek ten dziata przede wszystkim
poprzez nizszy wzrost zatrudnienia
0SOb rozpoczynajgcych dziatalnosc
w miastach, ktore s3 blizej kopalni

L)

Glaeser, Kerr S., Kerr W. (2015)

R
Bituminous Coal
B .1nthracite Coal

12
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Anglia i Walia 1921-
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2011: Rankingi regionow

Fotopoulos & Storey (2017)

% miedzyregionalne roznice wskaznikOw samozatrudnienia

O WO NONLULI A WDN —

1921 1971 201 |
Top 10 counties
Cardiganshire Wight, Isle of Radnorshire

Wight, Isle of
Sussex East

Radnorshire

Pembrokeshire
Sussex, WWest
Westmorland
Caernarvonshire
Anglesey

Cornwall

Westmorland

Merionethshire
Westmorland
Cornwall

Sussex East
Cardiganshire
Montgomeryshire
Herefordshire
Wight, Isle of
Pembrokeshire

Cardiganshire
Cornwall
Merionethshire
Caernarvonshire
Sussex East
Dorset

Pembrokeshire
Devon
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Szwecja 1994-2004: Liczba nowych firm

Andersson & Koster (2011)

0golna trwatosc wskaznikow
poczatkowych liczby nowych

100% -

firm =
Wskazniki nowych firm o
W 1994 roku wyjasniaja -
ponad 40% zréznicowania 22;

1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004

wskaznikdw nowych firm

\VAY 2 O O 4 ro ku W re g i onac h l O Manufacturing O Services (high-end) B Services (low-end) I

Distribution of start-ups across three industry aggregates per year 1994-2004.
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Niemcy 1925-2005: Samozatrudnienie i start-upy

badanie w roznych okresach czasu
| w roznych warunkach
politycznych (Zachodnie i
Wschodnie Niemcy)

roznice regionalne w:

poziomach samozatrudnienia
zaktadania nowych przedsiebiorstw

utrzymuja sie przez okres
siegajacy 80 lat

pomimo nagtych i drastycznych zmian
w otoczeniu polityczno-gospodarczym
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Start-up rate (t)

Self-employment rate (t)
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Fritsch & Wyrwich (2014)
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Kaliningrad 1925-2010: TrwatosC poziomu samozatrudnienia
Fritsch, Sorgner, Wyrwich, Zazdravnykh (2018)

< MIimo:

% zmian ustroju politycznego i
< - i Entrepreneurship rate 2010
ekonomlcznego, a takze CIQZkICh | I I v Y VI
Zniszczen w czasie wojny
(wykluczenie wptywu kleistych cech

®

Population density 2010 0.00217 -0.00289 0.0208 0.0134 0.00868

re g | Oond I N yC h ) (0.020) (0.023) (0.068) (0.069) (0.0705)
Population growth 1925- 0.00905 0.0131 0.00124 0.0122
o - - - 2 2010 (0.029) (0.032) (0.034) (0.0436)
‘ Ca*kOWIteJ Wym " ny rd <G eJ Share of population holding -0433 -1.039 -1.651
ludnosci po Il wojnie swiatowej atertiary degree 2010 (1110)  (1.107) (1.633)
Unemployment rate 2010 -1.492*  -1.826
(0.853) (1.144)
Number of observations 168 168 168 168 168 156
(Wykluczem’e pr/WU przekazywania R-squared 0138 0138 0143 0144  0.155  0.155

przedsiebiorczych wartosci, postaw
i umiejetnosci przez pokolenia)

16
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A nawet... pozytywny ,,efekt rzymski” wptywu
na regionalne poziomy rozwoju, przedsiebiorczosci i kultury f
Fritsch, Obschonka, Wahl, Wyrwich (2020)
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Powstaje zatem pytanie

% Badania wykazaty, ze przedsiebiorczosc moze
przerwac wiele dekad w stabilnych warunkach

% RoOwniez w niestabilnych warunkach (Kaliningrad)
sg symptomy pewnej trwatosci przedsiebiorczosci

» Czy zatem przedsiebiorczosc¢ przetrwata w Polsce,
ktora miata wyjatkowo burzliwa historie w XX wieku?

18
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Dlaczego przedsiebiorczosc rozni sie tak znaczaco?

w obrebie kraju, regionu... (Fritsch & Storey, 2014)
(Kibler, Kautonen & Fink 2014)

W jednych obszarach obserwujemy W innych obszarach
wysoki poziom przedsiebiorczosci brakuje przedsiebiorcéw, miejsc pracy
i kultury pracy ©
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Gtownie z powodu zaleznosci od sciezki

W. Brian Arthur & Paul Allan David

Na zdjeciu pierwsza klawiatura, stworzona 21 stycznia 1947 roku

Zréodto: www.sutori.com
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Dwa mechanizmy s3 za to odpowiedzialne

oba maj3a charakter przestrzenny i samonapedzajacy sie

‘Lepkie’ (‘sticky’) geograficznie bazujaca na pozytywnych wzorcach
uwarunkowania regionalne kultura przedsiebiorczosci
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sLepkie” (‘sticky’) uwarunkowania regionalne

Andersson and Koster (2011)
Fritsch & Storey (2014)

przestrzennie powigzane i trudne do zmiany

efekty urbanizacyjne
gestosc zaludnienia,
wiekszy rynek zbytu — nowe firmy
zwykle sprzedajg lokalnie
Lloyd (1980)

dostep do kapitatu na
rozpoczecie dziatalnosci

Cooper (1973) Litvak and Maule (1972)

poziom wyksztatcenia

wyzszy poziom kapitatu ludzkiego
wieksze prawdopodobienstwo sukcesu

Cross (1981); Nicholson and Brinkley (1979)

poziom i struktura dochodu

23




Kultura przedsiebiorczosci - co to jest?

% pozytywne zbiorowe
programowanie umystu
(Beugelsdijk 2007, 190)

NG
0‘0

nieformalne instytucje, zdefiniowane
jako kodeksy postepowania oraz
normy i wartosci (North 1994)

&

» zbiorcza cecha psychologiczna

w populacji regionalnej, ktora sprzyja
wartosciom przedsiebiorczym, takim
jak indywidualizm, niezaleznosc i
motywacja do osiggniec (Freytag & Thurik
2007,:123)




Kultura przedsiebiorczosci b AWk e

Warstwa normatywno-poznawcza
spoteczna akceptacja dla samozatrudnienia

Wartosci przedsiebiorcze Bogactwo osobowosci Duza liczba wzorcow

mieszkancow regionu przedsiebiorczych przedsiebiorczosci
ekstrawagancja, otwartosc na

doswiadczenie, sumiennosc i
zdolnosc do ponoszenia ryzyka

— = E

Warstwa systemowa

Przepisy i regulacje sprzyjajace przedsiebiorczosci
swoboda prowadzenia dziatalnosci, system podatkowy, niski poziom korupcji.

indywidualizm, autonomia
i osiggniecia lub mistrzostwo

efekty demonstracyjne
i partnerskie

Infrastruktura wspierajaca Promowanie wiarygodnego Edukacja w zakresie
przedsiebiorczosc publicznego wizerunku przedsiebiorczosci
przedsiebiorcow
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Samowzmacnianie sie przedsiebiorczosci
poprzez demonstracje i efekty uczenia sie Fritsch s wyrwich Gor);

Minniti (2005)

Region

Dotychczasowy wzrost

Regulacja wejs¢ i wyjsc
| poziom dobrobytu

Samo wzmacnianie sie

Ustugi przedsiebiorczosci
wspierajgce Bezrobocie
Podatki
Wzrost

populacji
Zafscglby Rozpoczynanie Przedsiebiorcze
Herey dziatalnosci wzorce CEpieRTIA
cwalifikacje | ‘ Demonstracia wiekowa populagji
pracownikow \ uczenie sie Urbanizacja

Innowacje Klastry

Struktura branzowa
26




Mechanizm samowzmachniania | niezmienne
uwarunkowania regionalne moga prowadzic do...

.%:t:i"\_;&ii-l:‘w 4 .;%-’ 2
- Qi\ !
‘ : : : : s it | Foto: cenabiznesu.pl
__Foto: Helion, Kiedy kropla drazy skale: czyli droga do mistrzostwa w komunikacji perswazyjne . : = |
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Sekcja

Przesztos¢ Terazniejszosc

Foto: www.dreamstime.com

Nasze badania nad trwatoscia przedsiebiorczosci w Polsce
W roznych ujeciach

28




Burzliwa historia Polski

Przynaleznosc do roznych systemow instytucjonalnych i kulturowych

Terytorium niemieckie
do 1945 roku

Terytorium niemieckie —
do 1918 roku, a nastepnie polskie

Terytorium rosyjskie
do 1918 roku, a nastepnie polskie

Terytorium austro-wegierskie
do 1918 roku, a nastepnie polskie

29




Burzliwa historia Polski

Zroznicowane uwarunkowania i poziom rozwoju

Dawna czes¢ niemiecka Inne czesci Polski
(do 1945 r.)

miedzypokoleniowe
przekazywanie wartosci i postaw |
przedsiebiorczych

wymiana pierwotnej
populacj

unsisgcs ale...
gtownie obszary

uprzemystowione gtownie obszary rolne

I przez to...

historyczny sukces

przedsiebiorczosci potencjalnie niewielka liczba

historycznych przyktadow
skutecznego samozatrudnienig




§ Burzliwa historia Polski
% Wiele dramatycznych wydarzen |
| 1918 1936 1939 S o iC 1989 2020
Dwie zmiany
{ instytucjonalne |
A Upadek przedsiebiorstw
| ‘ panstwowych
- Centralny Okreg Il Wojna Powojenna odbudowa 1
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Cel badania
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% zrodta trwatosci regionalnej przedsiebiorczosci

w roznych kontekstach historycznych
w dzisiejszej Polsce

e " g
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Hipotezy

Stopa rozpoczynania
Wskaznik samozatrudnienia dziatalnosci

w powiatach

o ® o H.1
e,l‘
'/“ = pozytywna korelacja

P —
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1920 1930
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o
) ©
11
0000000

powiaty z wysokim stopniem
uprzemystowienia _ % % ‘ 33

2003 2017




Gtowne zmienne w badaniu

Obecna przedsiebiorczosc Historyczna przedsiebiorczosc

< nie mozemy polegac na wskazniku
e : zaktadania nowych firm ze
Wskazniki nowych firm wzgledu na brak danych

< Dlatego tez stosujemy wskaznik
samozatrudnienia, aby uchwycic
tradycje przedsiebiorczosci

Podejscie oparte na rynku pracy:

Liczba nowych firm

| < Mierzy udziat wzorcow

Sita robocza | przedsiebiorczosci w tamtych
* czasach, ale takze historyczne

warunki prowadzenia wtasnej

firmy

Zrodto: Audretsch D. & Fritsch M. (1994)

34




Model

2003—-2017

Wskaznik nowych firm? = B X Samozatrudnienie;}?*! + Z .+ ¢,

1. dla wszystkich powiatow
2. dla powiatow z ponad mediang udziatu przemystu

3. dla powiatow z ponad mediang udziatu przemystow wysokie;
techniki

35




Historyczne wskazniki samozatrudnienia w porownaniu z obecnymi
wskaznikami rozpoczynania dziatalnosci gospodarczej

Poziom samozatrudnienia w latach 1920
(HIST SER)

O [0.14,7.704)
O (7.704,8.798)
@ (8.798.10.254)
@ [10.254,12.436)
W (12.436,25.4]

8 No data

Wskaznik nowych firm w 2003—-2017
(CURR _SUR)

) O [1.29,1.92)
0 [1.92,2.1)
@ [2.1.2.298)
@ [2.298,2.52)
W [2525.38)

No data

< Pierwsze spojrzenie na obie gtowne zmienne pokazuje odwrotng korelacje




Zmienne kontrolne

<+ ROznice te moga wskazywad na wptyw innych zmiennych historycznych, ktore beda
stosowane jako zmienne kontrolne w naszym modelu

<+ Rozpatrujemy dwie grupy zmiennych kontrolnych dla dwoch okresow historycznych:

okres miedzywojenny

l'—_'——'_*"'"—""—_\

. (Gestosc zaludnienia

- Odlegtosc¢ od uniwersytetow
. Odlegtosc od pol weglowych
. Udziat przemystu

1920 1939

warunki po Il Wojnie Swiatowej

f'—_—-__"__'_"'&"—'—_—————'—\

. Udziat autochtonow

. Udziat imigrantow z ZSRR

. Udziat imigrantow z innych krajow

. Odlegtosc do obecnej granicy niemieckiej

1945 1950
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N/
0‘0

NG
0‘0

rodta danych

Dane pochodzg z:

% GUS (liczba start-upéw w latach 2003-2017)

» Polski Spis Powszechny z 2011 r. (liczba ludnosci
aktywnej zawodowo na koniec 2011 r.)

% Spis powszechny ludnosci i zawodow (Volks- und
Berufszahlungen) przeprowadzony w dniu 16
czerwca 1925 r. (wskaznik samozatrudnienia w
dawnej czesci Niemiec)

% Pierwszy spis powszechny mieszkan, ludnosci i
zawodow przeprowadzony 30 wrzesnia 1921r.
(stopa pracujacych na wtasny rachunek w czesci
polskiej od 1918 r.)

Dane odnoszg sie do 352 polskich powiatow

= (NUT4)peme anymi 73 ca ore
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Zmienna wyjasniana: stopa nowych firm (log), 2003-2017

wszystkie powiaty Polski

brak wptywu ogolnego
wskaznika samozatrudnienia
na biezacg dziatalnosc
gospodarcza (hipoteza I)
przy kontroli warunkow
gospodarczych w latach 1920
wptyw historycznych
zmiennych znika

pozytywny efekt historycznej
specjalizacji w przemysle
(hipoteza Il)

negatywny wptyw
autochtonow na obecne
rozpoczynanie dziatalnosci

B e e e e e L

Variable (1) (2) (3) (4) (5) (6)
log(HIST SER) 0.019  0.080** 0.130***  0.029 ~0.009 ~0.071
(0.033) (0.034) (0.042) (0.051)  (0.050)  (0.045)
HERIT _GER1945 0.110***  0.112%** 0.017 -0.153**  —0.167***
(0.022) (0.029) (0.043) (0.061) (0.054)
HERIT_GER1918 0.048 —0.021 —-0.019
(0.033) (0.035)  (0.035)
HERIT RUS1918 —-0.036 —0.093*** -0.096%***
(0.033) (0.034)  (0.035)
HERIT AUT1918  Ref Ref Ref Ref Ref Ref
log(MAN_TOT) 0.078***  0.069***  0.069***
(0.025) (0.024) (0.023)
log(AUTOCHT) -0.103*** —0.095%**
(0.021) (0.021)
Constant —3.763% %% =365 X n e E 33 R R GlIE S e e O R A e
(0.077) (0.078) (0.109) (0.128) (0.141) (0.112)
Observations 352 352 352 352 352 352
R? 0.001 0.070 0.092 0.191 0.201 0.272
Adjusted R —0.002  0.064 0.082 0.173 0.266 0.251
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Zmienna wyjasniana: stopa nowych firm (log), 2003-2017
interakcja z terenami niemieckimi do 1945 r.

nie ma znaczacego pozytywnego
wptywu historycznego wskaznika
samozatrudnienia na biezaca
dziatalnos¢ gospodarcza w obszarach,
ktore byty juz czescig Polski przed 1945

istnieje jednak silny pozytywny efekt
dla obszarow przed 1945 r. w
Niemczech we wszystkich modelach

historyczny udziat przemystu ma
pozytywny i znaczacy wptyw na
biezgcy poziom nowych firm bez
wzgledu na dziedzictwo polityczne,
a wiec..

Variable (1) (2) (3) (4) (5)
log(HIST SER) 0.030 0.060 -0.045 —0.075 —-0.047
(0.036) (0.047) (0.054) (0.055)  (0.054)
HERIT GER1945 0.9815 %2 0,925 &= NG 7.0 S NG = [ ()
093¢ 0.254 0.24 0.44 1.0
log(MAN_TOT) 0.074*** 0.082*** 0.074***
(0.024) (0.027) (0.027)
log(AUTOCHT) —0.560%**
0.151

log(HIST SER)

0.360*** 0.330%** 0.386*** 0.536%***

0.321*%*

:HERIT _GER1945 (0.098) (0.102) (0.098) (0.130) (0.131)
onstan —-3.763*** —3.654 —3.533%%* —3.616 —-3.200
(0:077)="-(0:078 )= (0 109)~={6:1283) (0.141)
Observations 352 352 =3 ST 352
R? 0001~ 0:070:5 550002 0.191 0.291
Adjusted R? -0.002 0.064  0.082 0.173 0.266
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Jaka jest rola historycznej
" industrializacji?

produkcja oznacza raczej niskie wskazniki wejscia na rynek
ze wzgledu na stosunkowo wysokie bariery wejscia, a tym
samym niski poziom przedsiebiorczosci
digia
historyczna specjalizacja w produkcji wskazuje, ze dany
obszar byt wysoko rozwiniety gospodarczo
wiec...
mozna je uznac za udane i bardziej prawdopodobne, ze
Wywotdjg one samonapedzajgcg sie kulture
przedsiebiorczosci

P " L A AR

Rl A W T o g, e AR BB G T T

Zrodto: National Digitél Archives
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Istotnie, w przesztosci wysoki poziom uprzemystowienia byt
ujemnie skorelowany ze wskaznikiem samozatrudnienia

Wskaznik samozatrudnienia Udziat przetworstwa przemystowego
w latach 1920 w latach 1920

(HIST _SER) (MAN_TOT)

O [0.14,7.704)

0O [7.704,8.798) g [0.25,4.696)

@ (8.798,10.254) B (57248952

@ [10.254,12.436) @ (8.952,14.234)

B [12.436,25.4] @ [14.234,55.81)
8 No data

& No data




- rp— - g—
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Ale nieco lepiej wyglada korelacja uprzemystowienia z lat
20. XX w. ze wskaznikiem nowych firm, 2003-2017

Udziat przetworstwa przemystowego Wskaznik nowych firm w 2003-2017
w latach 1920 (CURR_SUR)
(MAN_TOT)

5) O [1.29,1.92)
0 [1.92,2.1)

@ [2.1,2.298)
@ [2.298,2.52)
B (2.525.38)

B8 No data

O [0.25,4.696)
O [4.696,6.724)
@ [6.724,8.952)
@ [8.952,14.234)
@ [14.234,55.81)

& No data
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Zmienna wyjasniana: stopa nowych firm (log), 2003-2017
powiaty powyzej mediany udziatu historycznego uprzemystowienia

istnieje ogolny i silny wptyw historycznych
wskaznikow samozatrudnienia na
rozpoczynanie dziatalnosci obecnie

nie ma silnego efektu interakcji miedzy
historycznym wskaznikiem
samozatrudnienia a wskaznikiem obszaréw
niemieckich sprzed 1945 r.

ale prawie wszystkie dawne powiaty
niemieckie wykazywaty ponadprzecietny
poziom zatrudnienia w przemysle na
poczatku lat 20.

Tak wiec "niemiecki" efekt interakc;ji
wydaje sie by¢ glownie artefaktem
wyzszego stopnia uprzemystowienia
historycznego

Variables

0.205*** 0.303*** 0.220*** 0.181**

0.225*%**

HERIT GER1945 0.401 0.551*% 0.719 -1.302
(0:251)..—(0:282)- - 5(0.271)= = (0446515 Gv 064
log(AUTOCHT) —0.468**
(0.219)
log(IMMI_USSR) —0.052
(0.048)
log(IMMI_WRLD) ~0.013
(0.036)
HERIT _GER1945 :log(HIST SER) 0.199* 0.101 (ORPHP RIS 0 Jo Y 6Vt D D15V
(0:106)—(0:115) === (010 9= (O et 0132
Interactions with pre-WW I NO NO NO YES YES
controls
Interactions with after WW Il NO NO NO NO A ES
controls
Constant el PR 40 I BTN 551 (59 RS i1 O Fidot2d —-0.659
3.299***
(0.423) = (0:181)= " (06210, (02400~ (T.255,)
Observations 175 175 175 175 175
R? 0.190 0.215 0.359 0.415 0.580
Adjusted R’ 0.176 0.192 0.324 0.368 0.522
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Zmienna wyjasniana: stopa nowych firm (log), 2003-2017

powiaty ponizej mediany udziatu historycznego uprzemystowienia

historyczne wskazniki
samozatrudnienia majg negatywny
wptyw na dzisiejszg dziatalnosCc w
zakresie rozpoczynania dziatalnosci
gospodarczej

R e e

Variables 1 2 3 4
o "SER) BT 1 o 7 B TV | b o | Y e
: (0.065) (0.070)
HERIT_GER1945 0.141 0.182 0.078 —0.177
(0.117) (0.117) (0.126) (0.174)
HERIT_RUS1918 0.072* 0.022 —0.024
(0.040) (0.044) (0.055)
HERIT _GER1918 0.099** 0.049 —0.026
(0.040) (0.052) (0.069)
log(POP_DENS) —0.040***  —0.041***
(0.012) (0.012)
log(MAN_TOT) 0.072 0.070
(0.053) (0.056)
log(UNIV_DIST) —0.005 0.001
(0.026) (0.026)
log(COALFIELD DIST) 0.027* 0.023
(0.015) (0.016)
log(BORD_DIST) —0.082
(0.066)
log(AUTOCHT) —0.181*
(0.098)
log(IMMI_USSR) 0.013
(0.025)
log(IMMI_WRLD) —0.052
(0.035)
Constant —4.099*** —4 292% % - LA BN 20 B
(0.109) (0.168) (0.217) (0.531)
Observations M e il i
R2 0.044 0.078 0.163 0.198
Adjusted R? 0.033 0.057 9423 0.14
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Zmienna wyjasniana: stopa nowych firm (log), 2003-2017
wyjasniana historycznym samozatrudnieniem w branzach wiedzochtonnych

wyniki sg stabilne (dla wszystkich
regiondw!) przy zawezeniu naszych
rozwazan do historycznego
samozatrudnienia w sektorach przemystu
wytworczego opartego na wiedzy i nauce
przedsiebiorczosc w tych branzach mozna
uznac za wysokiej jakosci i w zwigzku z
tym utatwiajaca samonapedzanie sie
kultury przedsiebiorczosci

pozytywny wptyw samozatrudnienia w
produkcji opartej na wiedzy jest
wzmocniony przez pozytywny i silny
wplyw odlegltosci od uniwersytetow

Variable (1) (2) 3) (4) (5)
log(HIST_SER_KNOW) 0.087*** 0.084*** 0.075*** 0.076*** 0.080***
(0.020) (0.021) (0.024) (0.024) (0.022)
HERIT GER1945 0.456 0.477 0 G2 0.427 —3.382***
(0.310) (0.316) (0.301) (0.442) (1.017)
HERIT RUS1918 —0.008 —0.061** —0.064** —O: 1475
(0.028) (0.029) (0.029) (0.034)
HERIT GER1918 0.031 —0.002 —0.002 —0.142***
(0.032) (0.032) (0.031) (0.047)
HERIT _AUT1918 Ref Ref Ref Ref Ref
log(POP_DENS) —0.008 —0.008 -0.012
(0.007) (0.008) (0.007)
log(MAN_KNOW) 0.016 0.009 0.011
(0.010) (0.011) (0.011)
log(UNIV_DIST) —-0.022** —0.044*** —-0.029**
(0.011) (0.012) (0.012)
log(COALFIELD_DIST) 0.040*** 0.041*** 0.036™**
(0.006) (0.008) (0.009)
log(BORD_DIST) RS g g K o2k
(0.040)
log(AUTOCHT) —0.654***
(0.147)
log(IMMI_USSR) -0.016
(0.020)
log(IMMI_WRLD) —0.042*
(0.022)
log(HIST_SER_KNOW) :HERIT_ GER1 0.070 0.073 0.096** 0.107 —0.028
945 (0.049) (0.049) (0.047) (0.066) (0.070)
Interactions with pre-WW |l controls NO NO NO YES A 2iS
Interactions with after WW Il controls NO NO NO NO YES
Constant —3.223*** —3.244*** —3.240*** —3.184*** 0.434
(0.140) (0.153) (0.165) (0.165) (0.765)
Observations 352 352 352 352 352
R2 0.134 0.140 0.238 0.276 0.394
Adjusted R? 0.126 0.127 0.218 0.248 0.356
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Gtowne wnioski

pozytywny zwigzek miedzy historycznym samozatrudnieniem a obecnym poziomem
przedsiebiorczosci znajdujemy tylko w tych regionach Polski, ktore do 1945 r. nalezaty do
Niemiec (hipoteza | zostaje odrzucona)

przedsiebiorczosc utrzymuje sie na tych obszarach, ktore na poczatku lat 20. XX wieku byty
bowyzej mediany w zatrudnieniu w przemysle, niezaleznie od tego, czy obszary te nalezaty do
brzedwojennych Niemiec, czy do innych czesci Polski

trwatosc przedsiebiorczosci w dawnej czesci Niemiec mozna wyttumaczy¢ faktem, ze wiele
regionow na tym obszarze byto juz wtedy wysoko uprzemystowionych, co zgodnie z naszymi
ramami koncepcyjnymi wskazuje, ze przedsiebiorczos¢ byta historycznie skuteczna (hipoteza ll

jest potwierdzona)

udziat historycznego samozatrudnienia w branzach produkcyjnych opartych na wiedzy jest
pozytywnie powigzany z biezgcg przedsiebiorczoscig we wszystkich obszarach Polski

wskazuje to na role wysokiej jakosci takiej przedsiebiorczosci i regionalnej bazy wiedzy dla
napedzania trwatosci kultury przedsiebiorczosci
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Gdzie mozna przeczytac o naszych badaniach?

Fritsch, Michael, Korneliusz Pylak, and Michael Wyrwich. 2019.
“Persistence of Entrepreneurship in Different Historical Contexts.”
Papers in Evolutionary Economic Geography (PEEG) 1919:1-49.

http://econ.geo.uu.nl/peeg/peeg1919.pdf

50



http://econ.geo.uu.nl/peeg/peeg1919.pdf

T
vi.dly

tatter ind Hakioe!

arms
.

LTI ONALBANK

g (@KornelPylak

iusz Pylak 858

m Kornel
Je’za uwa

oo

ge

>
X
A 1

Dz

- ‘

ey
- h:.:z'

Korneliusz Pyla

K

korneliusz.pylak@gmail.com

f




Bibliografia

Andersson, Martin, and Sierdjan Koster. 2011. “Sources of Persistence in Regional Start-up Rates-Evidence from Sweden.” Journal of Economic Geography 11(1):179—-201.
Audretsch, David B., and Michael Fritsch. 1994. “On the Measurement of Entry Rates.” Empirica 21(1):105-113.
Audretsch, David, and Max Keilbach. 2004. “Entrepreneurship Capital and Economic Performance.” Regional Studies 38(8):949-59.

Becker, S.0., Boeckh, K., Hainz, C. and Woessmann, L. (2016), “The Empire Is Dead, Long Live the Empire! Long-Run Persistence of Trust and Corruption in the Bureaucracy”,
Economic Journal, 126: p 40-74.

Churski P., Konecka-Szydtowska B., Herodowicz T., Perdat R. (2020), Does History Matter? Development Differences in Poland. In book: J.Bariski (ed.). Dilemmas of regional and
local development. Routledge. Routledge Exploration in Development Studies.

Fotopoulos, Georgios, and David J. Storey. 2016. “Persistence and Change in Interregional Differences in Entrepreneurship: England and Wales, 1921-2011.” Environment and
Planning A: Economy and Space 49(3):670-702.

Fritsch Michael, Martin Obschonka, Fabian Wahl, and Michael Wyrwich. 2020. “The Deep Imprint of Roman Sandals: Evidence of Long-lasting Ef-fects of Roman Rule on culture,
economic performance, and well-being in Germany”’, early draft

Fritsch, Michael, Alina Sorgner, Michael Wyrwich, and Evguenii Zazdravnykh. 2018. “Historical Shocks and Persistence of Economic Activity: Evidence on Self-Employment from a
Unique Natural Experiment.” Regional Studies 1-13.

Fritsch, Michael, and Michael Wyrwich. 2014. “The Long Persistence of Regional Levels of Entrepreneurship: Germany, 1925-2005.” Regional Studies 48(6):955-973.

Fritsch, Michael, and Michael Wyrwich. 2017. “Persistence of Regional Entrepreneurship: Causes, Effects, and Directions for Future Research.” International Review of
Entrepreneurship 15(4):395-416.

Glaeser, Edward L., Sari Pekkala Kerr, and William R. Kerr. 2015. “Entrepreneurship and Urban Growth: An Empirical Assessment with Historical Mines.” The Review of Economics and
Statistics 97(2):498-520.

Hebert R. F. and Link A. N. (1989) In search of the meaning of entrepreneurship, Small Business Economics 1, 39-49.

Kibler, E., Kautonen, T. and Fink, M. (2014 ), “Regional Social Legitimacy of Entrepreneurship: Implications for Entrepreneurial Intention and Start-Up Behaviour”, Regional Studies,
48: p 995-1015.

Kwasnicki W. (1996 ), Ekonomia ewolucyjna - alternatywne spojrzenie na proces rozwoju gospodarczego, Gospodarka Narodowa 10:1-13.
Minniti, Maria. 2005. “Entrepreneurship and Network Externalities.” Journal of Economic Behavior & Organization 57(1):1-27.
Organisation for Economic Co-operation and Development (1998) Fostering Entrepreneurship. OECD, Paris.

Schumpeter, Joseph Alois. 1934. The Theory of Economic Development: An Inquiry into Profits, Capital, Credit, Interest, and the Business Cycle. Cambridge, MA: Harvard University
Press.

Storey, David J. (1991) 'The Birth of New Firms - Does Unemployment Matter? A Review of the Evidence', Small Business Economics, 3, 167-178.

52




