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Kontekst teoretyczny

Podejscie egalitarne.

W opublikowanej niedawno ksigzce, ,,The
Spirit Level”, Richard Wilkinson i Kate
Pickett wykazali, ze im wyzszy jest, w
danym panstwie, poziom nierGwnosci
spoftecznym tym wieksza kumulacja
negatywnych zjawisk spotecznych i
psychologicznych, takich jak: niespojnosc¢
spoteczna, dyskomfort psychiczny,
Smiertelno$¢ niemowlat, nastoletnie cigze,
narkotyki, przestepczosc¢, choroby
psychiczne i otyto$¢. Badania
przeprowadzono w 23 najbogatszych, per
capita, panstwach swiata. Negatywny wptyw
nieréwnosci spotecznych dotyczy ogétu
cztonkéw danego spoteczenstwa a nie tylko
biedniejszej jego czesci. Nieréwnosci
spoteczne wptywajg bezposredni na
dyskomfort psychiczny a to z kolei
oddziatywuje nie tylko na postawy, ale takze
na somatyczny stan cztowieka /Wilkinson,
Pickett bez daty/.

Podejscie ekonomiczno — funkcjonalne

Teorie ekonomiczne oparte na modelu cztowieka

racjonalno ekonomicznego, teorie motywacji
finansowych, wartosciowanie pracy.
Najwazniejszym czynnikiem rozwoju
gospodarczego jest innowacyjnosé, czyli
poszukiwanie bardziej wydajnych, metod pracy i
produktéw. Wigze sie to z ryzykiem i dlatego
innowatorzy powinni uzyskiwac nagrody
relatywnie wieksze . Alokacja sity roboczej . W
nowych b. wydajnych branzach dochody sg
wieksze niz w pozostatych. Wraz z
powstawaniem takich branz nieréwnosci
rosna.

Na gruncie funkcjonalnej teorii uwarstwienia

nierownosci petnig funkcje motywacyjno —
selekcyjnga. Pozycje spoteczne rdznig sie
poziomem odpowiedzialnosci za losy wspdlnoty
i kwalifikacji niezbednych do ich osiggania.
Relatywnie wyzsze nagrody sg rekompensatg za
wysitek zwigzany ze zdobywaniem umiejetnosci
i ponoszonej odpowiedzialnosci /Parsons 1951,
s. 157-161/ Broom, Cusing 1977/.



Funkcjonalna teoria nierownosci. Podstawowe
kategorie i relacje miedzy nimi

* QOdpowiedzialnos¢

» Kwalifikacje ‘

* |[nnowacyjna
przedsiebiorczosc

Wieksze nagrody

Uzasadnienie teoretyczne: teorie uczenia - nabywania zachowan warunkowanie klasyczne |
instrumentalne

Na podst: J. Lopreate, S.L. Levis, An Analysis of Variables in the Functional Theory of Stratification, . The Sociological Quarterly” Autumn 1963, p.
am



Hipotezy i ich przestanki

1. W tych panstwach OECD oraz w najbogatszych panstwach swiata, w ktérych
jest wieksza produktywnosé mamy do czynienia z wiekszymi nierébwnosciami
dochodow.

Wraz z postepami globalizacji rosng nieréwnosci miedzy zarobkami kluczowych
menedzerdw a resztg pracownikéw. | tak np. w 1980r. roczne wynagrodzenie
amerykanskiego menedzera rownato sie 42 przecietnym rocznym ptacom
robotniczym, w 1990 — 85, a w 2000r. jeden menedzer zarabiat tyle ile 531
robotnikdéw / Crystal 2002/. Wedtug innych zrédet w roku 1980 , w USA, dochody
dyrektorow naczelnych byty 42 razy wieksze niz dochody robotnikow, natomiast w
2007 roku 344 razy wieksze. Natomiast dochody szefow funduszy inwestycyjnych
byty, w USA w 2008 roku, 19 tysiecy razy wieksze od dochodow robotniczych
/Zalewski 2009/. Dochody 1% najbogatszych oséb zaczety gwattownie wzrastac na
przetomie lat 70. i 80. w USA i relatywnie wolniej w Wielkiej Brytanii i Francji /Feller,
A. Chad, S. 2009/.

Zgodnie z teorig funkcjonalng wzrost innowacyjnosci powinien prowadzi¢ do wzrostu
nierownosci (Grupa innowatorow uzyskuje dochody o wiele wieksze niz reszta
ludnosci). Ostatnie lata przyniosty przys$pieszenie w stawaniu sie gospodarki opartej
na wiedzy, czemu towarzyszyty bezprecedensowe przyrosty wzrostu i innowacyjnosci
w kluczowych sektorach nowej gospodarki, np. technologie informacyjno
komunikacyjne, biotechnologia, obrét finansowy, nanotechnologie itp. /zob. np.
Hryniewicz 2008/.



Wynikajg stad kolejne hipotezy

* 2. Wraz z postepem globalizacji w panstwach OECD,
oraz w 21 najbogatszych panstwach swiata rosna
nierownosci dochodow,

e 3. Wzrost nierownosci dochodow w panstwach
OECD wspotwystepuje z wieksza dynamika
produktywnosci.



Ujednolicajgce mechanizmy globalizacji czy
kulturowa determinacja weryfikowanych

Tendencje ujednolicajgce: Globalna wioska (IN QQrI—ea% 60.), sektor inforozrywkowy ( lata 90.
Barber), globalizacja , UE — w Europie zanik historycznych podziatow. Wartosci postindustrialne
(Inkeles lata 70) , postmaterialistyczne (Inglehart ) ujednolicenie Zach. Europy i nacisk na
samorealizacje, usuniecie w cien motywacji finansowych.

4. Odmiennosci mechanizmdéw gospodarczych w krajach protestanckich i katolickich sg nadal
widoczne.

*  Mozna oczekiwaé, ze w bardziej kolektywistycznych i gospodarczo konserwatywnych krajach katolickich
trzeba obietnicy relatywnie wiekszych nagrdd za podjecie wysitku poszukiwania i wdrazania nowych
metod pracy. Mozemy zatem wysungc kolejne hipotezy:

5. Wsrod krajow katolickich wiekszg dynamike produktywnosci osiggaja te, w ktérych nierdwnosci
dochoddéw wykazuja tendencje rosnaca.

Wsrod badaczy najnowszych dziejow Europy Wschodniej, kontestujgcych wspotczesng adekwatnosé teorii
Webera, pojawia sie poglad , ze gdyby nie byto komunizmu katolickie kraje Europy Wschodniej upodobnity
by sie do Europy Zachodniej pod wzgledem poziomu rozwoju i mechanizméw ekonomicznych.
Sprawdzimy taka mozliwos¢ za pomocg kolejnej hipotezy

6. Postkomunistyczne kraje katolickie roznig sie mechanizmami gospodarczymi od
zachodnioeuropejskich krajow katolickich, ktore nie przeszty przez komunizm.

Historia gospodarcza pokazuje, ze kultura gospodarcza Polski i innych krajow Europy Wschodniej byta
ksztattowana takze przez przynaleznos¢ do wschodnioeuropejskiego kompleksu gospodarczego. Gdy w
Europie Zachodniej tworzyt sie kapitalizm i przemyst, po wschodniej stronie taby dominowato rolnictwo, z
folwarkiem jako kluczowg instytucjg gospodarczg. Katolicki krgg kulturowy istniat tu w symbiozie z kulturg
folwarczng. Ktory z tych czynnikdw ma wieksze znaczenie dla ksztattu wspotczesnosci nie da sie
jednoznacznie ustali¢, w oparciu o dostepne informacje i prawdopodobnie nigdy sie tego nie dowiemy.



Metodologiczny status hipotez oraz kryterium
ich weryfikacji

Kryterium
Status hipotez weryfikacji

* Statystyczne * Tendencja
zwigzki miedzy  wiekszosciowa
kategoriami



Wskazniki: zmienne wyjasniajgce

. . . , Przebieg i zwigzki miedzy wskaznikami
Nierownosci dochodow nieréwnosci, w paristwach OECD

*  Wskaznik Giniego, przedziat zmiennosci od 0 e  Wskaznik Giniego: min. 24.7: max
do 100, gdzie : 0 petna réwnomiernoéé o

rozktadu — brak nieréwnosci, 100 tylko 1 46,1; sr. 32,0; Polska 34,50

obserwacja wykazuje dochdd — najwieksza . o . o
mozliwa neréwnodé Stos. 20% najbogatszych do 20%

*  Stosunek dochoddéw 20% oséb o najbiedniejszych; min. 3,4; max.
naj:wyiszych dochodach do 20% o dochodach 12,8:; ér. 5,6; Polska 5,6
najnizszych

*  Stosunek 10% najbogatszych do 10%  Jw.10% do 10%; min. 4,5; max.
najbiedniejszych 24,6; $r.9,6; Polska 8,8

*  Udziat w konsumpcji albo w dochodach 10% ] o ] )
najbogatszych gospodarstw domowych * Udziat 10% najbogatszych; min. 20,9;
/UNDP 2007-2008/ max. 39,4; sr. 25,6; Polska 27,0

* Zmian wskaznika Gini w przedziale od lat 90.
do 2008 roku, o co najmniej 1 pkt. /UNDP
2007-2008 oraz Factbook CIA/



/mienna wyjasniane

* Produktywnos¢ wartos¢ PKB wytworzona w
danej gospodarce narodowej, w ciggu jednej
godziny czasu pracy w 2008 roku, wyrazona w
procentach produktywnosci USA = 100%.

 Dynamika produktywnosci: przecietne roczne
przyrosty produktywnosci w panstwach OECD
W IataCh 1995'2008 /OECD Productivity Statistic Portal/.



Czy wraz z postepem globalizacji w najbogatszych panstwach

Swiata oraz w panstwach OECD rosng nieréwnosci dochodow?

Dynamika nierownosci

dochodow w OECD

Porownanie wartosci
wspotczynnika Giniego w 27
panstwach OECD, w roku 2008
oraz w latach 90. dowodzi, ze
w znakomitej wiekszosci z nich
(19) odnotowano zmniejszenie
(6) lub stabilizacje (13).
Nierownosci dochodéw
wzrosty w 8 panstwach,
stosunkowo najwiekszy wzrost
odnotowano we Wtoszech, w
latach 1995-2008, o 8,7 pkt.

(Hipoteza 2)

Dynamika nieréwnosci dochodow w 21
najbogatszych panstwach swiata (pow. 3 min.

ludnosci)

W populacji 21

najbogatszych panstw
Swiata, w 6 nastgpit wzrost,
w pieciu spadek a w 10 nie
byto zmian (lata 90. do
2008/.

Whiosek: liczbowe
argumenty na rzecz
odrzucenia hipotezy 2 s3
silniejsze niz argumenty na
rzecz jej przyjecia.



Przypadek USA — retoryczne pytanie o

dzietem tylko 1% populacji USA?

W USA dochody 1%
najbogatszych gospodarstw
domowych, wzrosty, w latach

2002 - 2007 0 61,8%, dochody

9% nieco mniej bogatych o
13% a pozostatych 90% tylko
0 3,9%. W tym samym czasie
udziat 1% najbogatszych
gospodarstw domowych w
dochodach Amerykanow
wzrost z 16,9% do 23,5% a
jeszcze szybciej rost udziat 1
promila.

liczebnosc¢ elity rozwoju i innowacyjnosci

Czy bezprecedensowy przyrost innowacji w roznych
sektorach nowej gospodarki /Hryniewicz 2008/ jest

Watpliwosci

Na 1% najwyzszych dochodéw sktadajg sie
takze dochody znacznego odtamu klasy
politycznej, sektora inforozrywkowego, sportu,
kultury, a takze top menedzeréw w sektorach
schytkowych (nie innowacyjnych). Jak wida¢,
pozostato bardzo mato miejsca dla
innowatoréw. Wydaje sie, ze jest ich znacznie
wiecej niz 1%. | tak, np. D. McClelland
odnotowat, w epoce przedglobalizacyjnej, w
latach 1957-76, w USA wzrost liczby ludzi o
wysokiej motywacji osiggniec, (potencjalnych
innowatoréw), z 41%-47% do 53%-60%
/McClelland 1987, s. 469/. Oczywiscie nie
wszyscy predysponowani odnoszg
spektakularne sukcesy. W pézniejszych latach,
w epoce rozkwitu globalizacji, Florida badat
innowacyjnos¢ miast w USA. Z badan, tych
wynika, ze innowacyjnosc¢ jest nastepstwem
,Swoistego ruchu spotecznego” polegajgcego
na tworzeniu sie srodowisk o duzej
réznorodnosci i zarazem liczebnosci. Dlatego,
zakonczmy na tym, ze mamy dosc¢ silne
przestanki do tego aby zakwestionowac,
teze, ze przyspieszenie innowacyjne jest
dzietlem 1% ludzi, ale mamy za mato
argumentoéw, zeby ja definitywnie
wykluczyé.



Analiza wartosci srednich. Najwyzsze

nierdwnosci najnizsza produktywnos¢

Podziat populacji 27 panstw OECD na trzy
rownoliczne grupy (po 9 panstw) wedtug
wartosci stosunku dochoddéw 10%
najbogatszych do 10% najbiedniejszych
pokazuje, ze panstwa o niskiej wartosci
wskaznika osiggnety produktywnosc
rowng 76,08, sredniej 81,18, wysokiej
68,67.

W grupie 21 najbogatszych
panstw Swiata, panstwa w
ktorych poziom nieréwnosci jest
niski osiggnety produktywnosc
rowng 90,62, sSredni 92,23,
wysoki 73,04. W efekcie
przeprowadzonych obliczen
wydaje sie wtasciwe odrzucenie
hipotezy pierwszej

Czy w tych panstwach OECD oraz w najbogatszych panstwach
Swiata, w ktorych sg wieksze nierdwnosci dochodow mamy do
czynienia z relatywnie wiekszg produktywnoscig? (Hipoteza-1)

Pastwa OECD. PKB/godz. pracy, gdy produktywn. USA=100%
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Wskaznik Giniego w 2008



Czy wzrost nierownosci dochodow w panstwach OECD
wspotwystepuje z wiekszg dynamika produktywnosci ?
(Hipoteza 3)

Dynamika nieréwnosci Przecig¢tny roczny przyrost produktywnosci w latach
dochodow, od lat 90. do 1995-2008

2008 T OECD 21 najbogatszych

Spadek 1,92 2,10
Bez zmian 2,2 1,58
Wzrost 1,8 1,25

* Hipoteze 3 nalezy odrzuci¢. Jednak warto o niej pamietac,
poniewaz okaze sie, ze nie jest z nig az tak zle.



Panstwa katolickie i protestanckie
OECD

e Punkt wyjscia: roznice zjawisk
gospodarczych

Kraje katolickie OECD w pordwnaniu z krajami
protestanckimi:
mniejsza produktywnos¢ (72,9 do 81,4), mniejszy PKB per
capita
nieco wieksze nieréwnosci (Gini = 30,2 oraz 33,8)
nieznacznie wiecej ludzi, niz w europejskich krajach

protestanckich deklaruje wykonanie pracy mniej staranne niz
by chcieli (14,8% oraz 13,0%)



Czy odmiennosci mechanizmow gospodarczych w krajach protestanckich i
katolickich sg nadal widoczne i czy wsrdd krajow katolickich wieksza
dynamike produktywnosc osiggaja te, w ktérych nierownosci dochodéw
wykazujg tendencje rosnacg (Hipotezy 4 i 5 oraz powrdt do hipotezy 3 ).

Zmiany nierownosci dochodéw od lat 90. do Hipotezy 4i5— weryfikacja oraz
2008 roku (wspotczynnik Giniego) a przecietne powrét do hipotezy 3.

roczne przyrosty produktywnosci w latach
1995-2008, w krajach katolickich i * W krajach katolickich wzrostowi

protestanckich OECD nierdwnosci towarzyszg relatywnie
najmniejsze przyrosty
produktywnosci, w krajach
protestanckich odwrotnie, wzrost
nierownosci | produktywnosci 1995-2008 nierdwnosci najwieksze przyrosty
Kraje produktywnosci. Odmienny

mechanizm gospodarczy — hipoteza 4
Al VA @ 1] katolickie protestanckie potwierdzona.

Zmiany Przeci¢tne roczne przyrosty

dochodow = RS

0 co najmnie;j J0)@D OECD e Wozrost nieréwnosci nie powoduje
wzrostu produktywnosci w krajach
katolickich — hipoteza 5 odrzucona.

1 pkt, od lat

J0. do 2008 r. « Hipoteza 3 kulturowo
Spadek 2,07 1,35 zrelatywizowana. W krajach

, protestanckich potwierdzona w
Sl Znilei ) 3l 1,55 krajach katolickich fatszywa.

Wzrost 1,83 2,10



Czy postkomunistyczne kraje katolickie roznig sie mechanizmami
gospodarczymi od innych europejskich krajéow katolickich, ktére nie przeszty
przez komunizm? (Hipoteza 6)

dochod 4] Gdyby nie byto komunizmu, w Europie
Zmiany nierownosci dochodéw, od lat ¢rodk. Wsch. bvtoby t ast ale byd

90. do 2008 r. a przecietne roczne ro SCh. DyToby 10 €0 Jest, ale byc

przyrosty produktywnosci, w latach
1995-2008.

moze z wiekszym PKB per capita

Mechanizm gospodarczy w
postkomunistycznych krajach

Zmiany Gini, | Kraje Pozostale Europejskie k i | k h ) tt k . k
- o : atolickich jest taki sam jak w
katolicki k k . . . . .
A N . krajach katolickich Zachodniej
postkomunis | kraje protestanckie Europy (WZFOSt nieréwnosci
tyczne katolickie OECD towa rzyszy najmniejszym
OECD OECD przyrostom produktywnosci) i
wyraznie rozny od mechanizmu
Spadek Nie 2,60 1.35 gospodarczego w europejskich
_ krajach protestanckich, gdzie
wystapit wzrostowi nierownosci
Bez zmian 4.15 1,60 1,44 towarzyszy na ,valekszy przyrost
produktywnosci
Wzrost 3,45 1,03 2,10 Teoria Webera potwierdzona.

Hipoteza 6 obalona.



Dynamika nieréwnosci dochoddéw a roczne
przyrosty produktywnosci (1995-2008) w
dwu europejskich kregach kulturowych

4,5

3,5

2,5

15

0,5

\‘ 345 Kraje katolif:kie
postkomunistyczn
e OECD
=i=Pozostale

europejskie kraje
katolickie OECD

AN

Europejskie kraje

protestanckie
OECD

Zmiany wspotczynnika Giniego od lat 90.

do 2008

Teoretyczne nastepstwa weryfikacji hipotezy 6

Teorie funkcjonalno-rynkowe w
odmiennych kregach kulturowych.
Mozliwos¢ uzyskiwania dochodéw o
wiele wiekszych od dochodow
innych ludzi motywuje do wiekszej
efektywnosci

* Kraje katolickie —
niezgodnie z teoriami
funkcjonalno-
rynkowymi

* Kraje protestanckie —
zgodnie z teoriami
funkcjonalno-
rynkowymi



Mimo roznej stosowalnosci teorii funkcjonalno
rynkowych w odmiennych kregach kulturowych
postulat pisania nowych podrecznikow jest
przedwczesny

Wykryte roznice:
majg charakter statystyczny a nie 0,1

mieszczg sie w spektrum zachowan zakreslanym
przez teorie potrzeb i motywacji, jednak z nieco
inaczej roztozonymi priorytetami.

ldentyczne kryteria racjonalnosci zodmiennym
utozeniem celow po stronie funkcji uzytecznosci



Podsumowanie i wnioski

Podsumowanie weryfikacji
hipotez

1. W tych panstwach OECD oraz w
najbogatszych panstwach swiata, w ktérych
sq wieksze nierownosci dochodow mamy do
czynienia z relatywnie wiekszg
produktywnoscig. — odrzucona

2. Wraz z postepem globalizacji w
panstwach OECD, oraz w 21 najbogatszych
panstwach swiata rosng nieréwnosci
dochoddéw — odrzucona

3. Wzrost nieréwnosci dochodow w
panstwach OECD wspétwystepuje z
wiekszg produktywnoscig — kulturowo
zrelatywizowana i tak i nie

4. Odmiennosci mechanizmow
gospodarczych w krajach protestanckich i
katolickich sg nadal widoczne — przyjeta

5.Wsrdéd krajow katolickich wiekszg
dynamike produktywnosci osiggajg te, w
ktorych nierobwnosci dochoddw wykazujg
tendencje rosngca — odrzucona

6.Postkomunistyczne kraje katolickie réznig
sie mechanizmami gospodarczymi od
zachodnioeuropejskich krajow katolickich,
ktore nie przeszty przez komunizm -
odrzucona

Whnioski

Kregi kulturowe = odmienne
reakcje na te same zjawiska,
rozna stosowalnosc teorii
naukowych do wyjasnienia
zachowan gospodarczych.

Sity ujednolicajgce sg na razie
mniej skuteczne od sit dtugiego
trwania.

Podziat na starg i nowg Europe,
(w obszarze gospodarczo-
behawioralnym) jest mniej wazny
od podziatu historyczno-
kulturowego.



Granice poznawcze i heurystyczne zaprezentowanych
badan.

 Heurystyczna i pragmatyczna niejasnos¢ wynikow pomiaru
 Brak zera w stosowanych skalach, jednoznacznego i logicznie oraz

merytorycznie akceptowalnego opisu stanu rzeczy, w ktorym zjawisko
badane nie wystepuije.

* Pomiar i wnioski o statusie implikacji logicznej o waznosci ograniczonej do
przedziatu liczbowego, w ktérym zostaty zarejestrowane. /do nieréwnosci
takich jakie teraz sa/.

 Wykryto odmienne reakcje, ale nie wiadomo , w jakim stopniu
posredniczy tu legitymizacja nierownosci , by¢ moze gdyby teoria Stacy
Adamsa byta lepiej wdrozona nieche¢ do nieréwnosci bytaby mniejsza.

 Nierownosci moga by¢ traktowane jako zwienczenie instytucji gosp. i
polit., wtedy wynik badan nie rejestruje tylko reakcji na nierownosc ale
ocene instytucji + ocena nierownosci + interakcja jednego i drugiego.

* Niezaleznie od kregu kulturowego ludzie wolg miec¢ wiecej niz mniej,
dlatego motywacyjna wartos¢ spadku nierownosci jest dos¢ ograniczona i
bardzo trudno predykowalna.
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