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»2Latwiej wyobrazi¢ sobie koniec $wiata niz koniec kapi-
talizmu” — to czesto powtarzane zdanie stalo sie w kre-
gach akademickich potoczng definicjg wspdlczesnego
kryzysu wyobrazni.,Slogan ten celnie ujmuje to, co rozu-
miem przez «realizm kapitalistyczny»", pisze na przyktad
Mark Fisher. , Dystopijne filmy i powiesci byly niegdys
¢wiczeniem takiej wyobrazni — opisywane przez nie ka-
tastrofy stuzyly za narracyjny pretekst do wylonienia sie
odmiennych sposobéw zycia” We wspdlczesnych dysto-
piach, takich jak film Ludzkie dzieci (2006), ,wyobrazony
[...] $wiat wydaje sie by¢ raczej ekstrapolacjg czy prze-
rysowaniem naszego swiata niz alternatywg dla niego™.

1 M. Fisher Realizm kapitalistyczny: czy nie ma alternatywy?, przet.
A. Karalus, Ksigzka i Prasa, Warszawa 2020, s. 10.
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Innymi stowy,  kapitalizm w sposdb niezagrozony okupuje horyzont tego, co
daje sie pomysle¢”

Jeden z moich nauczycieli, Neil Smith, przywolywal wspomniane twier-
dzenie, moéwigc, ze po raz pierwszy padlo ono z ust Donny Haraway. ,I je-
$li osoba o tak poteznej wyobrazni jak Haraway — dodawat — nie potrafi
wyobrazi¢ sobie konca kapitalizmu, to mamy problem”. Jednakze podczas
dyskusji z 1995 roku miedzy Haraway a Davidem Harveyem, do ktdrej po
latach odnosit sie Smith, stynny bon mot nie pada, a watki sttamszenia my-
$lenia utopijnego oraz wyartykutowania projektu ekologii politycznej, choé
bedgce przedmiotem rozmowy, nie zostajg powigzane®. Tworca omawianego
sloganu nie jest takze Slavoj Zizek, cho¢ to wtagnie jemu czesto przypisuje sie
jego autorstwo®. Zdanie to po raz pierwszy pojawilo sie najprawdopodobniej
w ksiazce The Seeds of Time Fredrica Jamesona, wydanej w 1994 roku®.

Historia tej mysli siega jednak glebiej. Jameson najpewniej przerobit
fragment z eseju H. Bruce’a Franklina z 1979 roku. Franklin krytykowal tam
dystopijng literature J.G. Ballarda za to, ze ,myli koniec kapitalizmu z kon-
cem $wiata”®. Zdanie to stanowi zwieficzenie wywodu na temat ksigzki Crash
(1973), w ktérej zdaniem Franklina autor naturalizuje kapitalistyczne relacje
spoleczne, przedstawiajac je jako nieuchronne i bezalternatywne. Caly wywdd
Franklina puentowany jest pytaniem: ,Co by byto, gdyby Ballard wyobrazit
sobie koniec kapitalizmu nie jako koniec, ale poczatek ludzkiego $wiata?””.

Wlatach 9o. XX wieku stowem-kluczem, ktore mialo objasniad, jak zorga-
nizowany jest Swiat oraz w jakim podaza kierunku, byt inny termin Jamesona
- ,pbzny kapitalizm”®. Podobnie jak jego synonimy (ponowoczesnos¢, ela-
styczny kapitalizm, post-Fordyzm etc.), pojecie to wyrazalo przeswiadczenie

2 Tamze,s.18.

3 D.Harvey, D. Haraway Nature, Politics, and Possibilities: A Debate and Discussion with David Harvey
and Donna Haraway, ,.Environment and Planning D: Society and Space” 131995 no. 5, s. 507-527.

4 M. Fisher Realizm kapitalistyczny, s. 10.
5 F.Jameson The Seeds of Time, Columbia University Press, New York 1994, s. xii.

6 H. Bruce Franklin What are we to make of |.G. Ballard's Apocalypse?, w: Voices for the Future.
Essays on Major Science Fiction Writers, ed. Th. Clareson, vol. 2, Bowling Green University Popu-
lar Press, Bowling Green 1979, s. 103.

7 Tamze,s.105.

8 F.Jameson Postmodernism, or, The Cultural Logic of Late Capitalism, Duke University Press, Dur-
ham 1990.
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0 ,kranicowosci” lub schytkowosci cywilizacji zorganizowanej wokél zachod-
niego (amerykanskiego) kapitalizmu. Dzi$ kluczowym hastem, wokét ktérego
ogniskuje sie publiczng debate, jest idea , katastrofy klimatycznej” oraz ,an-
tropocenu” — epoki geologicznej, w ktorej cztowiek stal sie gléwna sitg spraw-
czg w skali planety. Cho( teoria (p6znego czy tez innego) kapitalizmu zostala
przy¢miona przez pojecie ,antropocenu’, to istnieje literatura, ktora stara sie
polaczy¢ oba tematy. To wlaénie kryje sie pod hastem ,kapitalocen’, ale tez
szerszego pola badan, laczacego historie gospodarczg oraz srodowiskowsg’.
W artykule postaram sie omowié relacje miedzy katastrofy klimatyczna,
kapitalizmem oraz kryzysem wyobrazni. Twierdze, ze umiejetnos¢ wyobra-
zenia sobie konica $wiata jest o wiele wiekszym wyzwaniem niz refleksja nad
zmierzchem kapitalizmu. Jak wskazuje Amitav Ghosh, przyroda do niedaw-
na byla slepa plamka zachodniej my$li oraz literatury, zardwno pieknej, jak
inaukowej. Przez wiekszos¢ XX wieku zakladano, ze natura jest stabilna i nie
ulega zmianie — stanowi grunt, po ktérym stgpamy, niezmienny fundament
ludzkiej cywilizacji'. Dlatego w stynnym wierszu Czestawa Milosza, Piosenka
0 koricu Swiata, ,pszczota krazy nad kwiatem nasturcji’,,, skacza w morzu wesotle
delfiny’, a ,,rybak naprawia blyszczaca sie¢”. W rzeczywistosci koniec $wiata
przyjdzie wlasnie wtedy, gdy w morzach nie bedzie delfinéw ani ryb, a pszczoly
wyging. Elizabeth Kolbert pokazuje, ze przechodzimy wtasnie przez szosty
koniec $wiata — masowe wymieranie fauny i flory — w historii zycia na Ziemi".
Naiwny realizm, ktérego przyktadem jest wiersz Milosza, sprawial, ze huma-
nistyka nie byla w stanie przyjac¢ centralnosci kwestii klimatycznych, a po-
znawczy szok, jaki nastapit w ostatnich latach, jest konsekwencja tej niewiedzy.
Jedynie na obrzezach $wiata literatury — poprzez takie gatunki, jak horror,
fantasy czy wlasnie science fiction — budowano juz w XX wieku zreby ekologii
politycznej W tym sensie to Ballard, a nie jego krytycy pokroju Franklina,
mial racje. Wspoélczesne filmy katastroficzne, jak na przyklad Nie patrz w gorg
(2021), pokazujg, ze katastrofa klimatyczna pozostaje wcigz slepg plamka.
Niby, jak ujeta to Naomi Klein, kryzys klimatyczny to czynnik, ktéry ,zmienia

9 J.W.Moore (red.) Antropocen czy kapitatocen? Natura, historia i kryzys kapitalizmu, przet. K. Hof-
fmann, P. Szaj, W. Szwebs, WBPICAK, Poznan 2021.

10 A. Ghosh The Great Derangement: Climate Change and The Unthinkable, University of Chicago
Press, Chicago 2016.

1 E. Kolbert Széste wymieranie: historia nienaturalna, przet. T. Grzegorzewska, P. Grzegorzewski,
W.A.B., Warszawa 2016.

12 A.Ghosh The Great Derangement, s. 23-27.
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wszystko™®, ale prozno czekaé na fundamentalne przewarto$ciowanie optyki
(oraz ekonomii, polityki etc.), ktére powinno by¢ logicznym wnioskiem wy-
nikajacym ze zrozumienia realnosci ocieplenia klimatu. Nawet i scenarzy$ci
filmu Nie patrz w gdre méwia o nadchodzacej katastrofie, postugujac sie me-
taforg meteorytu, ktdry zbliza sie w strone Ziemi. Nie potrafimy prowadzi¢
bezposredniej dyskusji o koricu $wiata, ktéry wlasnie obserwujemy, caly
czas przenoszac rozmowe na inne pola. Dlatego ma racje Ghosh, twierdzac,
ze zyjemy w czasach Wielkiej Ignorancji/Wielkiego Szalenstwa (Great Deran-
gement). Dzieje sie tak, mimo ze antropogeniczne ocieplenie nie jest wcale
kwestig przysztosci, ale zmienna, ktora juz teraz,, mebluje” globalny porzadek
ekonomiczno-polityczno-spoteczny™.

Kryzys zbiorowej wyobrazni nie bierze sie jedynie stad, ze brakuje nam
jezyka do tego, aby prowadzi¢ publiczng dyskusje na tematy srodowisko-
we. Dlatego rozwigzaniem nie jest tylko rzucenie $wiatla na obszar, ktory
wezesniej byt na marginesie lub poza polem widzenia. O wiele istotniejszym
problemem jest kwestia istniejgcych korpuséw wiedzy, ktére skupiajg (i roz-
praszaja) naszg uwage. Innymi stowy, wiele debat obraca sie obecnie wokot
nieistotnych pytan. Takim epistemologicznym balastem, ktéry — mozna by
powiedzie¢, parafrazujac Fishera — okupuje naszg wyobraznie, jest w moim
przekonaniu XX-wieczna teoria kapitalizmu. Dlatego problemem sttumionej
wyobrazni nie jest to, ze nie potrafimy wyobrazi¢ sobie konica kapitalizmu,
ale raczej fakt, ze debata na temat tego, ,,skad jestesmy i dokgd zmierzamy”,
obraca sie woko! kapitalizmu (czy tez postkapitalizmu®). To nie kapitalizm
jest kluczowym problemem, ktéry nalezy rozwigzad.

(Nie)naturalny kapitalizm

Dlaczego wyobrazenie sobie konica kapitalizmu miatoby by¢ istotniejsze niz
wyobrazenie korica $wiata? By¢ moze dlatego, ze poprzez pojecie kapitalizmu
o wiele latwiej byto mysle¢ o sprawczosci. O ile do ocieplenia klimatu mozna
sie jedynie dostosowywac (stad subtelne w ostatnich latach przesuniecie

13 N. Klein To zmienia wszystko: kapitalizm kontra klimat, przet. H. Jankowska, K. Makaruk, Muza,
Warszawa 2016.

14 N. Klein Niech utong. Dehumanizacja ,innych” w epoce globalnego ocieplenia, w: Architektura
niezréwnowazona, red. K. Pobtocki, B. Swiatkowska, Fundacja Nowej Kultury Bec Zmiana, War-
szawa 2016, s. 167-181.

15 P.Mason PostCapitalism: A Guide to Our Future, Allen Lane, London 2015.
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akcentu z,,walki” ze zmiang klimatu do ,adaptacji”), o tyle kapitalizm mozna
bylto — przynajmniej w teorii — obali¢. Cztowiek mdgt znies¢ kapitalizm, bo
ten byl osobnym, niezaleznym od niego ontologicznie bytem. W antropocenie
jeste$my natomiast zanurzeni do takiego stopnia, ze trudno sie wobec niego
uzewnetrznié. A bez takiego uzewnetrznienia (zobiektywizowania samych
siebie) nie da sie uruchomic¢ procesu zmiany. Jesli w ,naturze” cztowieka
lezy wplywanie na jego materialne/Srodowiskowe otoczenie (a tak twierdza
m.in. ci, ktérzy zwracaja uwage na to, ze czlowiek juz od tysiacleci wplywa na
klimat'), to kryzys klimatyczny jest naturalnym zwienczeniem historii cy-
wilizacji ludzkiej. Obalenie antropocenu oznaczaloby swoistg autoanihilacje
czlowieka i,ludzkiego swiata”.

Jak pokazuje Neil Smith, mysl zachodnia uwieziona jest w sprzecznym
rozumieniu relacji czlowieka ze srodowiskiem: natura jest jednoczesnie ze-
wnetrzna (jako przyroda) i uwewnetrzniona (jako usposobienie)”. Podobna
sprzecznos¢ targa XX-wieczng teorig kapitalizmu. Tacy mysliciele jak Imma-
nuel Wallerstein, Robert Brenner czy Karl Polanyi rozumieli, ze kapitalizm
stanowi dzielo czlowieka. Ale zakladali tez, ze jest on swoistym Frankenste-
inem: dzieckiem-potworem, ktdre rozpoczelo wlasne zycie, przemieniajac
sie w najwiekszego wroga gatunku ludzkiego. Stad na przyklad przekonanie
Polanyiego, ze kapitalizm jest sprzeczny z natura; osadza sie on bowiem na
paradoksie utowarowienia sfer ludzkiego zycia, ktérych utowarowic sie, po
pierwsze, nie da, a po drugie, ktorych utowarowienie niesie Smiertelne nie-
bezpieczenstwo. Tymi ,towarami fikcyjnymi” sg ziemia (czyli, jak mozna dzi$
to postrzega¢, srodowisko naturalne), praca (ludzka aktywnos$é w $wiecie
materialnym) oraz pienigdz (medium wymiany towarowej). Cala historia
gospodarcza swiata to dla Polanyiego walka miedzy spoleczenstwem czlo-
wieczym a nie-ludzkim kapitalizmem. Z jednej strony czlowiek/spoleczen-
stwo bronig filaréw wlasnej egzystencji (ziemi, pracy oraz pienigdza) przed
utowarowieniem; z drugiej strony sily kapitalizmu starajq sie je zawtaszczy¢
izniszczyd™.

Postrzeganie kapitalizmu jako bytu nieludzkiego i jednoczesnie efektu
dzialan czlowieka sprawilo, ze jedng z kluczowych zagadek, ktore starata

16  W.F. Ruddiman Plows, Plagues, and Petroleum: How Humans Took Control of Climate, Princeton
University Press, Princeton 2010.

17 N.Smith Ideologia przyrody, w: Architektura niezrownowazona, s. 201-220.

18 K. Polanyi Wielka transformacja: polityczne i ekonomiczne Zrédta naszych czasow, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2010.
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sie rozwikla¢ XX-wieczna humanistyka, bylo pytanie o geneze kapitalizmu.
Najbardziej konsekwentnym zabiegiem jest tutaj gtosna propozycja Roberta
Brennera®, ktory twierdzil, ze kapitalizm osadza sie na klasowym, feudal-
nym fundamencie. Jako system rzadzacy sie dzi$ ekonomicznymi regutami
(i podporzadkowany racjonalnosci sprzecznej z racjonalnoscia cztowiecza,
z zasadami spolecznego wspdlzycia — tutaj Brenner zgadza sie z Polanyim)
narodzil sie w $wiecie, w ktérym to, co ekonomiczne, byto bezposrednio
podporzadkowane temu, co spoleczne. W serii poréwnan (miedzy Anglig
a Francja oraz Zachodem i Wschodem Europy) Brenner zidentyfikowat woj-
skowe/imperialne struktury klasowe Anglii z XI wieku jako kluczowy czynnik,
przez wieki pozostajacy w uspieniu, ostatecznie stajac sie zmienna, ktéra za-
decydowala zaréwno o wyjatkowosci Wielkiej Brytanii na tle innych krajow,
jaki o narodzinach kapitalizmu.

Relegujac moment genezy kapitalizmu do $wiata sprzed tysigclecia, Bren-
ner radykalnie oddzielil ontologie ,ludzkiego $wiata” od ontologii kapita-
lizmu, opisujgc ten ostatni jako niezamierzony efekt dzialan sprzed wielu
stuleci. Nie mozna posgdzac¢ normandzkich kolonizatoréw z XI wieku o to, ze
chcieli stworzy¢ system spoleczno-ekonomiczny zwany dzis kapitalizmem.
A jednak, twierdzi Brenner, takie byly ostateczne konsekwencje ich dzialan.
W ten sposob Brenner pokazuje, ze nieludzki kapitalizm jest aberracjg. Stad
jego obalenie moze stanowi¢ korekte ,wybryku” sprzed tysiaclecia, wziecie
przez ludzka wspdlnote ostatecznej odpowiedzialno$ci za ksztaltt Swiata ibieg
historii. Jak postulowal Franklin: koniec kapitalizmu to poczatek (prawdzi-
wie) ,ludzkiego $wiata”.

W XX-wiecznej humanistyce pytanie o to, skad wzial sie kapitalizm, czesto
zazebialo sie z pytaniem o to, jak on dziata. Brenner w omawianych artykutach
skupia sie wylgcznie na jego genezie, cho¢ w innych ksigzkach analizuje modus
operandikapitalizmu®. Jak inni badacze wywodzacy sie ze szkoly marksistow-
skiej (facznie z Polanyim), traktuje kapitalizm jako system osadzony na proce-
sie utowarowienia. W tym ujeciu kapitalizm stanowi triumf cywilizacji przed -
miotéw, ktdra niszezy to, co czlowiecze. To nie przypadek, ze wlasnie od analizy
zjawiska towaru David Harvey zaczyna swoje The Limits to Capital (1982), by¢
moze ostatnig prawdziwie oryginalng probe wiwisekcji kapitalizmu napisang

19 T.H.Aston, C.H.E. Philpin (ed.) The Brenner Debate: Agrarian Class Structure and Economic Deve-
lopment in Pre-Industrial Europe, Cambridge University Press, Cambridge 1993.

20 Np.R. Brenner The Boom and the Bubble: The U.S. in the World Economy, Verso, New York 2002.
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z punktu widzenia Marksowej ortodoks;ji*'. Utowarowienie jest rOwnie istotne
w teorii Immanuela Wallersteina, do ktdrej niebawem wrdce.

Kapitalizm mial by¢ formacja przejSciowa w podwdjnym sensie. Raz, ze
jego koniec byt wpisany w jego nature — stad przystowiowe juz u teoretykéw
marksistowskich ciggle wieszczenie kryzysu (parafrazujgc Paula Samuelsona,
mozna by powiedzie¢, ze przecietny marksista przewidzial dwanascie z ostat-
nich trzech kryzysow). Marksisci czekajg na kryzys z religijng wrecz nadzieja,
gdyz to wlasnie poprzez kryzys kapitalizm mial dokona¢ autodestrukcji®.
Dwa — jako epoke historyczna kapitalizm plasowano pomiedzy innymi epo-
kami (feudalizmem ulokowanym w przeszlosci oraz socjalizmem/komuni-
zmem, ktory mial po nim nastgpic). Kapitalizm mial by¢, do obalenia’, tak jak
obalony zostal feudalizm (najczesciej jako precedens wskazywano rewolucje
francuska). Teorie ,przejscia” od jednego ustroju do kolejnego, poprzez serie
kryzyséw, do logicznej konkluzji doprowadzil Perry Anderson®.

Kapitalizm miat zawalié¢ sie pod ciezarem wtasnych wewnetrznych
sprzecznosci. Gdy jednak to sie nie wydarzylo (a wydarzyt sie, zupelnie zda-
waloby sie nieprawdopodobny, bo przez nikogo nieoczekiwany ani przez
nikogo nieprzewidziany, upadek realnego socjalizmu®), pozostato jedynie
o tym fantazjowaé. O ile analizy Polanyiego czy Brennera podszyte s ostroz-
nym optymizmem — wiarg w ostateczny triumf,ludzkiego swiata’, o tyle na
poczatku XXI wieku teoretycy kapitalizmu jedynie bezradnie rozkladaja rece.
Nie ma lepszego na to przykltadu niz Realizm kapitalistyczny. Fisher twierdzi, ze
kapitalizm istnieje po to, aby go obali¢, ale jednocze$nie nie potrafi wskazad,
jak mogloby do tego dojs¢. Dlatego kulminacja jego ksiazki jest katalog po-
boznych zyczen: , Antykapitalizm musi przeciwstawic globalizmowi Kapitalu
swoja wlasna, autentyczng uniwersalnosé"?. I dalej:

Dlugg, ciemna noc konca historii nalezy traktowacé jako olbrzymig szan-
se. Sama opresyjna perswazyjnos¢ realizmu kapitalistycznego oznacza,

21 D. Harvey The Limits to Capital, Verso, London 2007.

22 Teorie kryzysu omawiam krytycznie w: K. Pobtocki Kapitalizm. Historia krétkiego trwania, Fun-
dacja Nowej Kultury Bec Zmiana, Warszawa 2017, s. 175-179.

23 P. Anderson Passages from Antiquity to Feudalism, Verso, London 1978; tegoz Lineages of the
Absolutist State, Verso, London 1989.

24 S. Kotkin Armageddon Averted: The Soviet Collapse, 1970-2000, Oxford University Press,
Oxford 2001.

25 M. Fisher, Realizm kapitalistyczny, s. 106.
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ze promyki alternatywnych mozliwosci politycznych i ekonomicznych
moga przynies¢ niewspoimiernie duze efekty. Najdrobniejsze wydarze-
nie moze wydrze¢ dziure w szarej kurtynie reakcji.?®

Pojawienie sie na konicu eseju Fishera watku obalenia kapitalizmu wynika
z regul gatunku, ktory autor uprawia: antykapitalistycznej teorii krytycznej.
Znakomita wiekszos$¢ jego wysitku idzie w strone opisu, jak bardzo straszna
jest ta kapitalistyczna noc i jak bardzo wszechogarniajaca jest niemoc tych,
ktdrzy w tym koszmarze sg zanurzeni. Sam, jak sie zdaje, nie wierzy w mozli-
wosc¢ zmiany: promyki nadziei sa nieproporcjonalnie znikome w konfrontacji
z wszechpoteznym potworem, za ktorego Fisher uwaza kapitalizm. ,Kapi-
talizm przypomina w duzym stopniu tytulowe «co$» z filmu Carpentera:
monstrum, istote nieskonczenie plastyczng, zdolng do przemienienia sie
iwchloniecia dowolnej osoby, z ktdrg wchodzi w kontakt””. Kapitalizm pozo-
staje,,chciwy, obojetny, nieludzki”?. Jest wszechobecny i wszedobylski., Zycie
ipraca stajg sie nierozlgczne. Kapital podgza za tobg we snie™.

Iluzje potegi kapitalizmu stwarza miedzy innymi strategia pisarska, jaka
uprawia Fisher i wielu podobnych mu kulturoznawcow. Bierze sie dowolne
dzielo popkultury i za jego pomoca pokazuje, ze kapitalizm jest obecny nawet
tam, gdzie teoretycznie go nie powinno by¢ — na przyklad w dzielach kultury
popularnej, ktéra zamiast dawaé wytchnienie od tego, co tui teraz, by¢ domeng
wolnoéci, jest wyrafinowanym (bo nieuswiadamianym) narzedziem zniewo-
lenia. Nie ma odpoczynku od kapitalizmu, bo nawet odpoczynek jest praca
na jego rzecz. Mysl Fishera nie tylko nie pozwala zrozumie¢, ,skad przyszli-
$my i dokad zmierzamy”, ale pozostawia czytelnikow z falszywym poczuciem
sprawczosci — a raczej niemocy w konfrontacji z kapitalistycznym monstrum.

W ten sposéb czytelniczki wprowadzane sa w epistemologiczny oraz poli-
tyczny las. ,Z sytuacji, w ktorej nic sie nie wydarza, nagle ponownie wszystko
jest mozliwe™, pisze Fisher. Co kryje sie za tymi stowami? Czym jest,sza-
ra kurtyna reakeji’, w ktorej dziure, zdaniem Fishera, moze wydrze¢ nawet
,najdrobniejsze wydarzenie”? Co to znaczy, ze nic nie jest mozliwe, cho¢

26 Tamze, s.108-109.
27 Tamze,s.15.
28 Tamze,s. 67.
29 Tamze,s.53.

30 Tamze,s.109.
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jednoczesnie wszystko moze sie wydarzy¢? Trudno to odgadngé i trudno tez
oprzed sie wrazeniu, ze autor sam tego nie wie. Ukrywa swojg niewiedze za
kurtyng dziwnych metafor i niejasnego zargonu. Probuje nam co$ zakomu-
nikowa¢, jednoczesnie nie méwigc niczego.

Utowarowienie a geneza antropocenu

Banalnos¢,realizmu” Fishera wynika z tego, ze jego spostrzezenia oraz meta-
fory to XX-wieczna teoria kapitalizmu wyprana z historycznej tresci — puste
hasta przejete od innych. Tymczasem tacy autorzy jak Brenner czy Polanyi
doskonale zdawali sobie sprawe, ze pytanie o istote kapitalizmu jest jedno-
cze$nie pytaniem o jego geneze (i odwrotnie). To dlatego David Harvey, dla
ktdrego system finansowy orazjego relacja z rynkiem nieruchomosci stanowi
kluczowsg wlasciwos¢ kapitalizmu, cho¢ sam nie prowadzi badan historycz-
nych, wskazuje na dorobek innych autoréw (w szczeg6lnosci Giovanniego
Arrighiego) jako historyczne uzupelnienia jego wlasnych teorii*'. Ponowne
polaczenie obu spraw — analizy tego, jak dziala kapitalizm, oraz tego, skad
sie wzigl — pozwoli zej$¢ na ziemie. Wrdciwszy na chwile do przesztoscei, do
odpowiedzi na pytanie: ,skad wziglt sie kapitalizm?”, mozemy zrewidowa¢
teorie i nastepnie przejs¢ do wspodlczesnosci, by zobaczy¢, ze kapitalizm by-
najmniej nie jest monstrum.

Najpopularniejszg historyczng analize kapitalizmu jako systemu opar-
tego na procesie utowarowienia zawieraly ksigzki Immanuela Wallersteina.
Jego zdaniem kapitalizm powstat w okolicach XVI-XVII wieku na skutek
»pekniecia” miedzy wschodnia a zachodnig Europg i uksztaltowania sie mie-
dzynarodowego podziatu pracy — Wschdd wyspecjalizowat sie w produkeji
rolnej, dzieki czemu Zachdd mégl sie urbanizowaé i wejs¢ na $ciezke indu-
strializacji. Jednakze od czasu publikacji ksiazki Wallersteina uplyneto juz
ponad pétwiecze, pojawila sie obszerna literatura, ktéra pozwala opowiedzieé
zupelnie inng historie, a przez to stworzy¢ zupelnie inng teorie. Probe takie-
go uaktualnienia debaty o dzialaniu i genezie kapitalizmu mozna dostrzec
w twierdzeniu, ze kapitalizm jest jednocze$nie o wiele starszy o i wiele mlod-
szy, niz wskazywala na to XX-wieczna my$l (okoto) marksistowska®. Innymi
stowy, mamy do czynienia zdwoma kapitalizmami. Pierwszym — w szerokim

31 G. Arrighi The Long Twentieth Century: Money, Power, and the Origins of Our Times, Verso, Lon-
don1994.

32 Odwotuje sie tu do rozwazan wiasnych — zob. K. Pobtocki Kapitalizm.
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tego stowa znaczeniu, drugim — w znaczeniu waskim. Jeden jest starozytny
itowarzyszy spoteczenistwu ludzkiemu od zawsze (w tym sensie jest tozsamy
zludzka natura), drugi pojawil sie dopiero w okolicach 1870 roku.

Proponuje tez inng interpretacje kapitalistycznego utowarowienia. Sta-
rozytny kapitalizm w moim przekonaniu oparty byt na dwdch ,towarach
fikcyjnych” Polanyiego — instytucji pracy oraz pienigdzu kredytowym. Wspot-
czesny kapitalizm natomiast do tych dwdch antycznych , filaréw” dodat trzeci
— utowarowiong ziemie. Traktuje ziemie mozliwie szeroko jako przestrzen
oraz srodowisko naturalne®. W ten sposdb staram sie uhistoryczni¢ analize
utowarowienia (uprzedmiotowienia) ziemi, ktéra w Wielkiej Transformacji
traktowana jest zdawkowo. Wallerstein i inni w zasadzie wcale nie pisali
o przestrzeni/ziemi. Jak ujat to Michel Foucault, cata XX-wieczna humani-
styka zakladala, ze ziemia/przestrzeni jest,, martwa’, nieistotna®. Idgc tropem
Davida Harveya oraz Neila Smitha, kluczowe miejsce przydaje w Kapitalizmie
wlasnie przestrzeni/ziemi, pokazujac, ze to ten pomijany w XX-wiecznych
analizach czynnik odrdznia ,nasz” $wiat od tego, ktdry skonczyl sie wraz
z narodzinami wspdlczesnej gospodarki kapitalistycznej.

Inng propozycje uhistorycznienia teorii Polanyiego znajdziemy w eseju
Michaela Burawoya®. Przedstawia ja ponizszy wykres:
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33 Tamze,s. 63,500-501.

34 M. Foucault Przestrzen, wiedza i wtadza, w: Miasto-zdréj: architektura i programowanie zmystow,
red. ). Kusiak, B. Swigtkowska, Fundacja Nowej Kultury Bec Zmiana, Warszawa 2013, s. 225-238.

35 M. Burawoy From Polanyi to Pollyanna: The False Optimism of Global Labor Studies, ,Global
Labour Journal”31 May 2010 no. 1, s. 301-313.
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Takie uhistorycznienie teorii Polanyiego jest w moim przekonaniu obar-
czone okcydentalizmem, czyli przekonaniem, ze historia globalna oraz histo-
ria Zachodu sg tozsame. Idea, ze najpierw utowarowiono prace, a nastepnie
pienigdz, jest bledna. Prawdziwa jest natomiast mysl Burawoya, ze jako ostat-
nia zostala utowarowiona ziemia/Ziemia.

Mozna wiec — wychodzac od teorii Neila Smitha, Henriego Lefebvre’a
iDavida Harveya — pokazad, ze ziemia istotnie byla ,martwa” (rzeczy wyda-
rzaly sie w przestrzeni, ale sama przestrzen/ziemia jako taka nie byta uto-
warowiona, nie stanowila istotnego zasobu gospodarczego) przez wiekszosé
dziejow. Zostala ,uaktywniona” dopiero w okolicach 1870 roku. Analityczne
skupienie na ziemi-jako-przestrzeni zgodne jest z najnowszymi badania-
mi z dziedziny historii srodowiskowej (Ziemi-$rodowisku)?. Oba korpu-
sy wiedzy wskazuja, ze XX-wieczna teoria kapitalizmu blednie lokuje linie
demarkacyjng miedzy kapitalizmem a tym, co bylo wczesniej. Wallerstein
iinnilokowali narodziny kapitalizmu w XVI-XVII wieku, wigzac jego rozwdj
z ekspansjg handlowsg gospodarek Europy Zachodniej. W ten sposéb zbudo-
wali mit o dlugim trwaniu kapitalizmu. Stoje na stanowisku, ze umownym
progiem wspolczesnosci jest rok 1870, a to, co nazywamy kapitalizmem, jest
o wiele mlodsze — i przez to o wiele bardziej kruche.

Kapitalizm wspolczesny od starozytnego odrdznia réwniez to, ze po raz
pierwszy ,,centrum dowodzenia” $wiatowg gospodarkg znalazlo sie na Zacho-
dzie (wcze$niej pozostawalo w niezachodnich czesciach Eurazji). To , krotkie
trwanie” kapitalizmu rozpoczyna sie (w okolicach) w roku 1870, gdyz na
ten moment datujemy poczatek globalnej dominacji anglo-amerykanskiej.
To wlasnie wtedy polaczone PKB USA i Wielkiej Brytanii po raz pierwszy
w historii stato sie wiekszg czescig globalnego PKB niz PKB Chin czy Indii.
Ale to jest tez moment, w ktérym obserwujemy fundamentalne ciecie na
wielu innych plaszczyznach. Wtedy wilasnie dochodzi do tzw. drugiej re-
wolucji przemystowej. To narodziny swiata duzych metropolii, samochodu,
elektrycznosci, przemystu chemicznego, ropy, duzych korporacji i tak dalej
- stowem, to jest moment narodzin cywilizacji, w ktérej do dzis$ zyjemy.
Z punktu widzenia historii srodowiskowej wlasnie druga rewolucja przemy-
stowa stanowi kluczowe wydarzenie i dlatego réwniez dla autordw takich jak
John Brooke rok 1870 jest kluczowg cezurg®.

36 J.L.Brooke Climate Change and the Course of Global History: A Rough Journey, Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge 2014.

37 Tamze,s. 498-499.
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Wallerstein twierdzil, ze kapitalizm jest systemem miedzynarodowego
podzialu pracy, w ktérym istnieje strukturalna relacja miedzy poszczegdlnymi
gospodarkami przypominajaca relacje centrum—peryferie. Centrum wytwa-
rza towary na bazie surowcoéw produkowanych przez peryferie, a nastepnie
zalewa peryferie tymi wladnie towarami. Najslynniejszym przykladem tego
rodzaju podzialu pracy bylo tzw. Wielkie Pekniecie na granicy Laby®®. Polska
stala sie spichlerzem Europy, produkujac nadwyzki zboza, ktdre eksporto-
wano do miast zachodnich, importujac jednoczesnie towary konsumpcyjne.
Jednakze Polska tym spichlerzem Europy nigdy nie byta — baltycki eksport
zboza stanowil krople w morzu zapotrzebowania miast zachodnioeuropej-
skich®. Wallerstein zresztg sam to zauwaza w przypisie®, by nastepnie zba-
gatelizowac te informacje. Caly czas utrzymuje, ze kapitalizm od tego, co byto
weze$niej, odroznia fakt, ze miedzynarodowy handel ma charakter masowy
(bulk goods), a nie detaliczny (luxury goods)*“.

Jednakze handel zbozem, ktére eksportowano z Gdanska do Amsterda-
mu, bardziej przypominatl starozytny obrét tekstyliami, przyprawami czy
kruszcem niz wspoélczesng wymiane towarows. Jesli definiujemy kapitalizm
jako model ekonomiczny oparty na procesie powszechnego utowarowienia,
to nie da sie przesledzi¢ jego genezy az do XVI wieku. Najdobitniej wykazat
to Jan DeVries, obliczajac, ze wszystkie towary, ktore przyptynety w roku 1800
z Azji do Europy, mozna by dzi$ zmiesci¢ na jednym kontenerowcu*. Skala
miedzynarodowego handlu (w tym baltyckiego obrotu zbozem) przed ro-
kiem 1870 byla nieznaczna. Wallerstein byt afrykanista i po prostu przenidst
na grunt europejski to, co uwazal za relacje miedzy centrum a peryferiami
w $wiecie kolonialnym, jednoczesnie bedac zakladnikiem wyobrazni geo-
graficznej swoich czasow. ,Linia Eaby” to nic innego jak tylko projektowana
w przeszlos¢ zelazna kurtyna.

38 |. Wallerstein Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the
Sixteenth Century, Academic Press, San Diego 1974.

39 ). Topolski Przetom gospodarczy w Polsce XVl wieku i jego nastepstwa, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznar 2000, s. 55-56.

40 1. Wallerstein Capitalist Agriculture, s. 76.
4 Tamze,s.20-21.

42 ). De Vries The Limits of Globalization in the Early Modern World, ,The Economic History Review"
1August 2010 nr 3 (63), s. 710-733.

43 K. Pobtocki Kapitalizm, s. 325-326.
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Jak pokazat Mike Davis, do miedzynarodowej synchronizacji rynkéw zbo-
zowych doszlo dopiero w drugiej polowie XIX wieku*. Kluczowe tutaj byly
technologie ,drugiej rewolucji przemystowe;j”: kolej oraz statek parowy, ktore
pozwolily na umasowienie handlu miedzynarodowego. To nie Polska stala
sie spichlerzem Europy, ale Indie staly sie spichlerzem Wielkiej Brytanii.Inie
tylko one — jak pokazal m.in. Sidney Mintz, nie byloby brytyjskiej rewolucji
przemystowej bez karaibskiego cukru (oraz amerykanskiej bawelny)*. Od
tego czasu mamy caly wysyp badan pokazujacych, jak wzrost gospodarki
anglo-amerykanskiej pod koniec XIX wieku zalezny byl od tanich surowcow
przechwytywanych z krajow Poludnia®.

Cho¢ przed 1870 rokiem istnialy obszary bogatsze i biedniejsze, to nie
mozna powiedzie¢, aby wystepowaly wtedy centra i peryferie we wspolcze-
snym tego stowa znaczeniu. Relacja imperialna miedzy Afryka a Zachodem
wyksztalcila sie dopiero w potowie XIX wieku”. To, ze jedne kraje bogaca sie
dzieki temu, ze inne popadaja w biede — a tak mozna w najprostszy sposéb
zdefiniowa¢ sytuacje kolonialng — jest zjawiskiem nowym. Starozytny kapi-
talizm, w ktérym ziemia/Ziemia nie byla zasobem istotnym ekonomicznie,
opieral sie wylacznie na nieréwnosciach klasowych. Poziom zycia chtopéw
w Niemczech, Sudanie czy Japonii zasadniczo byt podobny*. Wspélczesny
kapitalizm wprowadzit nierdwnosci przestrzenne. Az 80% globalnych nie-
réwnosci ma dzis taki charakter®. Poziom zycia chlopéw czy robotnikéw
w Szwajcarii, Nigerii czy Wietnamie jest dzis radykalnie inny.

Cho¢ autorzy tacy jak Jason C. Moore®, ktdrzy starajg sie polaczy¢ historie
kapitalizmu z historig srodowiskowa, powielaja chronologie zaproponowa-

44 M. Davis Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines and the Making of the Third World, Verso,
London 2017.

45 S.Mintz Sweetness and Power: The Place of Sugar in Modern History, Penguin Books, New York 1986.

46 ). Belich Replenishing the Earth: The Settler Revolution and the Rise of the Anglo-World, 1783-1939,
Oxford University Press, Oxford 2009; Ch. Otter Diet for a Large Planet: Industrial Britain, Food
Systems, and World Ecology, University of Chicago Press, Chicago 2020.

47 T. Green A Fistful of Shells: West Africa from the Rise of the Slave Trade to the Age of Revolution,
University of Chicago Press, Chicago 2019, s. xxiii.

48 K.Pobtocki Chamstwo, Czarne, Wotowiec 2021, s. 161-163.

49 B. Milanovi¢ The Haves and the Have-Nots: A Brief and Idiosyncratic History of Global Inequality,
Basic Books, New York 2011, s. 113.

50 J.W. Moore Capitalism in the Web of Life: Ecology and the Accumulation of Capital, Verso, London
2015.
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ng przez Wallersteina, twierdzac, ze europejska maszynka kapitalistycznej
akumulacji dziatala w skali globalnej juz od XVI-XVII wieku, to nie da sie
utrzymac tej tezy. Ekspansja panstw/imperiow nie tylko od stuleci, ale i od
tysigcleci miala charakter upiezczy. Panstwa/imperia zachodnie wecale nie
byty tutaj ani wyjatkiem (jak chciatby tego Robert Brenner), aniliderem (jak
twierdzi wlagnie Moore). Swietnie pokazat to miedzy innymi Mark Elvin,
analizujac, jak panstwo/imperium chinskie przez tysigclecia ksztattowa-
to srodowisko naturalne®. Innymi stowy, kapitalizm starozytny zerowal na
Ziemi, ale skala tej operacji nie byla wystarczajaco istotna, aby moc mowié
o narodzinach systemu ekonomicznego, w ktérym zyjemy dzis.

Takg cezurg — powtdrzmy — jest natomiast rok 1870%2. Okres, ktory sie
wowczas rozpoczal, mozna nazwadé wspdlczesnym kapitalizmem lub antro-
pocenem, badz tez, jak proponuje Mark Whitehead, metropocenem — erg
miast®. Specyfike metropocenu omawia $wietna ksigzka Nature's Metropolis™.
Cronon pokazuje w niej, ze wbrew ewolucyjnym zalozeniom to wies jest wy-
tworem miasta, a nie odwrotnie. Podobng mysl sformulowala w latach 6o0.
XX wieku Jane Jacobs, ale podchwycili to tylko nieliczni®. Razem pokazuja
oni, ze cywilizacja metropolitalna to gigantyczna maszyna do ,wytwarzania”
peryferii/wsi. Obszary niemiejskie (np. rolnicze otoczenie miast czy kraje
wytwarzajgce surowce naturalne) nie sg ,zacofane” (wczesniejsze w rozwoju,
bardziej prymitywne, uwiezione w innej epoce), ale po prostu staja sie ele-
mentem nierdwnego, przestrzennego z natury, rozwoju. Tak dziala relacja im-
perialna/kolonialna nie w skali globalnej czy narodowej (jako relacja miedzy
krajami), ale w skali mikro — matych regionéw lub obszaréw metropolital-
nych. W tym ujeciu miasto/metropolia to maszyna metaboliczna — bezprece-
densowa maszyna do konsumpcji zasobow, w tym srodowiska naturalnego.
Ocieplenie klimatu oraz Szste Wymieranie, ktére obecnie obserwujemy, jest
konsekwencjg upowszechnienia sie tego miejskiego stylu zycia.

v

1 M. Elvin The Retreat of the Elephants: an Environmental History of China, Yale University Press,
New Haven 2004.

52 J. Brooke Climate Change and the Course of Global History, s. 500-502.
53 M. Whitehead Environmental Transformations, Routledge, London 2014, s. 100.

54 W.Cronon Nature's Metropolis: Chicago and the Great West, W.W. Norton & Company, New York
1992.

55 |.Jacobs The Economy of Cities, Vintage, New York 1970; E.W. Soja Postmetropolis: Critical Studies
of Cities and Regions, Blackwell Publishers, Oxford 2000.
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W strone postimperializmu

Korekta momentu narodzin kapitalizmu pozwala zobaczy¢, ze ,kapitalizm”
jako byt historyczny jest zbiezny ze 150-letnim okresem $wiatowej dominacji
$wiata anglosaskiego (gospodarki atlantyckiej, anglo-amerykanskiej). Nie
oznacza to, ze to, co dzialo sie w pierwszej polowie XIX wieku lub wcze-
$niej — na przyklad pierwsza rewolucja przemystowa — nie mialo znaczenia.
Jak pokazuja ,okcydentalni” (skupieni wylacznie na Zachodzie i przekona-
ni o jego wyjatkowosci) autorzy tacy jak Andreas Malm, to na Zachodzie
stworzono ,pakiet cywilizacyjny”, ktory ostatecznie jest odpowiedzialny za
kryzys klimatyczny*®. Istotna cze$¢ owego pakietu wcale nie byla oryginalnie
zachodnia — Wielka Brytania sama nie stworzyla technologii, ktére staly
za XIX-wiecznymi rewolucjami przemystowymi, ale skopiowata wiekszosé
z nich ze Wschodu®. Ale to na Zachodzie w XIX wieku rdzne jego elementy
(masowa urbanizacja i uprzemystowienie, gospodarka oparta na paliwach
kopalnych, idee nieustajacego wzrostu oraz niekonczacej sie konsumpcji)
zostaly po raz pierwszy ztaczone w calosé.

Jednak istotniejsze od pytania, kto ,wymyslil” nowoczesno$¢/wspolczesny
kapitalizm, jest przesledzenie, od kiedy nowoczesnosé/kapitalizm staly sie
zagrozeniem dla naszej planety. Az do (umownego) roku 1870 Zachdd po-
zostawal gospodarczym pariasem, a skala jego gospodarki byla na tyle mata,
ze nie miala z globalnego punktu widzenia wiekszego znaczenia. Wyraznie
to wida¢ nie tylko w danych dotyczacych globalnego PKB, ale tez w danych
dotyczacych emisji COz2. Stynne kominy z brytyjskich fabryk nigdy nie byly
znaczacym sktadnikiem globalnego ocieplenia. Jeszcze wlatach 30. XIX wieku
o wiele istotniejsze byly emisje z chifiskiego rolnictwa, nastepnie przy¢mione
emisjami gazéw cieplarnianych na skutek ekspansji rolnictwa amerykan-
skiego®®. To rewolucja w rolnictwie stala sie materialng/surowcows podstawsg
wspolczesnej cywilizacji metropolitalnej. Miejskie zapotrzebowanie na su-
rowce naturalne, w tym zywnos¢, bylo istotniejsze niz produkcja towarowa
w angielskich fabrykach — mimo ze to te drugie przeszly do historii jako
miejsce, w ktdrym rzekomo wyklul sie kapitalizm.

56 A.Malm Fossil Capital: The Rise of Steam Power and the Roots of Global Warming, Verso, London
2016.

57 ).M.Hobson The Eastern Origins of Western Civilisation, Cambridge University Press, Cambridge
2004.

58 J. Brooke Climate Change and the Course of Global History, s. 478-479.
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Amitav Ghosh proponuje, by, prég” antropocenu przesungé jeszcze blizej.
Jego zdaniem dopiero wejscie na $ciezke przyspieszonego uprzemystowienia
(oraz, nalezy doda¢, urbanizacji) w latach 80. XX wieku przez kraje takie jak
Indie czy Chiny jest wydarzeniem faktycznie przelomowym. Przeniesienie
modelu ,,miejskiej konsumpcji” na skale prawdziwie planetarng stalo sie,
z ekologicznego punktu widzenia, wydarzeniem decydujagcym®. Co cieka-
we, chronologia zaproponowana przez Ghosha zgodna jest z przytaczanym
tu wezesniej wykresem Burawoya — cho¢ moze nalezaloby zaznaczy¢ na nim
inne punkty zwrotne. W tym sensie ziemia/Ziemia zostaly faktycznie utowa-
rowione jako ostatnie z trzech ,towarow fikcyjnych’, ale dopiero mniej wiecej
po 1950 roku®. Stowem-kluczem tutaj jest idea Wielkiego Przyspieszenia
(Great Acceleration)®'.

Wielkie Przyspieszenie zbiezne jest chronologicznie ze zjawiskiem de-
kolonizacji. Nie jest to oczywiscie przypadek. Dlaczego ,kapitalizm” (nie
ma znaczenia, jakiej etykietki tutaj uzyjemy — cywilizacja metropolitalna,
gospodarka oparta na paliwach kopalnych) pozostawat w rekach zachodnich
przez tak diugi czas lub — ujmujac to inaczej — dlaczego kraje azjatyckie tak
diugo zwlekaly z modernizacja? Ghosh, bazujac na literaturze odrzucajacej
okcydentalizm, pokazuje, ze przyczyng nie bylo jakie$ enigmatyczne ,zaco-
fanie” lub inny deficyt — np. nieumiejetno$¢ ,wynalezienia” czego$ takie-
go jak kapitalizm. Jesli chodzi o zaprzeganie paliw kopalnych do rozwoju
gospodarczego, to kraje azjatyckie byly wrecz pionierami. Wegla uzywano
w Chinach powszechnie juz w czasach $redniowiecznego ,cudu gospodarcze-
go”. Pierwszy w historii przemyst naftowy powstal w Birmie, a Indie mogty
spokojnie wyrosna¢ na globalnego potentata w przemysle stoczniowym oraz
transporcie morskim. Zaden z tych potencjatéw nie zostal wykorzystany,
gdyz rozwoj zostal zatrzymany — celowo i $wiadomie — przez Brytyjczykow®.

Kapitalizm nie jest dla Ghosha gtéwnym czynnikiem decydujacym
o ksztalcie globalnego porzadku oraz genezie antropocenu. Wazniejsze od
niego sg wzgledy geopolityczne i militarne, jednym stowem: imperializm.
Paradoksalnie, celowe ,zatrzymanie” rozwoju ekonomicznego w krajach

59 A.Ghosh The Great Derangement, s. 87-93.

60 A.Linklater Owning the Earth: The Transforming History of Land Ownership, Bloomsbury, London
2014.

61 S.L.Lewis, M.A. Maslin Human Planet: How we Created the Anthropocene, Yale University Press,
New Haven 2018, s. 255-258.

62 A.Ghosh The Great Derangement, s. 96-111.
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Potudnia przez anglo-amerykanskiimperializm (przez chociazby zniszczenie
indyjskiego przemyshu stoczniowego czy birmarnskiego przemystu naftowe-
go) sprawilo, ze zglobalizowanie kryzysu klimatycznego zostalo opdznione.
I tutaj wracamy do zasadniczej kwestii — sprawczos$ci oraz odpowiedzialnosci.
Klasyczna teoria kapitalizmu zaklada, ze nalezy czekaé na kryzys ekonomicz-
ny (a nawet go przyspieszy¢), z ruin ktérego wyloni sie nowy ustréj — socja-
lizm/komunizm, jak to nazywano w wieku XX, lub postkapitalizm, jak to sie
czasem opisuje dzis. Jednakze, jak zauwazyt Ghosh, ,Gdyby nawet kapitalizm
w jaki$ magiczny sposob zostal chocby i jutro odmieniony, imperatyw po-
litycznej oraz zbrojnej dominacji bylby istotng przeszkodg w osiagnieciu
sprawiedliwosci klimatycznej"®. Ujmujac to inaczej, problem (i rozwigzanie)
nie lezg w domenie ekonomii (kapitalizm, ktéry wpada w kryzys, z ktérego
wylania sie inny ustrdj), ale polityki.

Teorie ,nieludzkiego” kapitalizmu w XX wieku oddzielaly ontologie kapi-
talizmu od ontologii spolecznej. Nie da sie tego rozdziatu obronié¢ w przypad-
ku imperializmu. Dla Brennera kapitalizm byt wypadkiem przy pracy — tra-
gicznym by¢ moze, ale jednak niezamierzonym efektem dziatan z przeszlosci.
O imperializmie nie sposéb pisa¢ w ten sposéb. W analizach (zachodniego
inie tylko) imperializmu na pierwszy plan wychodza nie bezosobowe czyn-
niki ,ekonomiczne’, ale whagnie pobudki czysto ludzkie (czy tez klasowe)®.
XIX-wieczny zachodni imperializm nie byl pierwszy ani nawet szczegdlnie
wyjatkowy®. Imperialna przemoc — nawet jesli jest juz przemoca posrednia,
jak w analizie synchronizacji brytyjskich i indyjskich rynkéw zbozowych
u Mike’a Davisa — nie rzadzi sie prawami ekonomicznymi. ,Racjonalnos¢”
ekonomiczna jawi sie tutaj gtéwnie jako wtérna legitymizacja przemocy.
W tym sensie ,wiktorianski holocaust” opisywany przez Davisa, wytworzony
wspélczesnymi (ekonomicznymi) metodami, nie rdzni sie od belgijskiego
ludobdjstwa w Kongo, niemieckiego ludobdjstwa w Namibii czy tureckiego
ludobéjstwa ludnosci ormianskie;.

Historia imperializmu to jednoczesnie historia ,czlowieczego swiata”
W tej historii zawiera sie tez watek o tym, jak czlowiek stal sie najwazniej-
szym czynnikiem ksztattujacym nie-ludzkie elementy naszej planety — wrecz

63 Tamze,s.146.
64 PJ.Cain, A.G. Hopkins British Imperialism: 1688-2015, Routledge, London 2016.

65 K. Pobtocki Kapitalizm, s. 460-461.
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w sensie geologicznym (jak tego chce definicja antropocenu®). W tym sensie
taka historia planety/imperializmu to historia wlasnie Wielkiego Szalen-
stwa, cho¢ w innym znaczeniu niz proponowat to Ghosh — Wielkie Szalen-
stwo w sensie conradowskim, gigantyczny spektakl okrucienstwa, przemocy
panstwowej przy jednoczesnym karnawale zbytku i bezprecedensowej kon-
sumpgji, to, co zwykle opisywano jako ciemng strone nowoczesnosci®. Fakt,
ze przemoc jawi sie jako przeciwienistwo kapitalizmu czy nowoczesnosci,
stanowi istotny mankament tych teorii. Gdy zaczynamy o tym samym mowic
przez pryzmat teorii imperializmu, te (pozorne tylko) paradoksy znikajg.

Dlatego najwazniejszym wyzwaniem myslowym jest dzi$ odswiezenie
teorii imperializmu — a zwlaszcza polaczenie analiz imperializmu (raczej roz-
licznych imperializmdw, nie tylko zachodnich) ze zrozumieniem ich zwigzku
z katastrofy klimatyczna. Dobrym przykladem takiego kierunku badan jest
Czarna Ziemia Timothy'ego Snydera®. Snyder analizuje Zaglade jako projekt
nazistowskiego kolonializmu, ktéry narodzit sie z pobudek psychologicznych
(rasizm, antysemityzm), ale tez i ekologicznych. Zadanie to jest istotne nie
tylko dlatego, aby zrozumie¢, ,skad sie wzielismy i dokad zmierzamy”, ale
réwniez by sprobowaé odzyskac¢ sprawczosé. Myslenie utopijne dzis to mie-
dzy innymi odpowiedz na pytanie o mozliwos$¢ istnienia $wiata poza porzad-
kiem imperialnym. Innymi stowy, pytanie, czy jakikolwiek postimperializm
— jako projekt globalnego porzadku — w ogdle jest mozliwy. Pytanie jest
o tyle wazne, ze w tej chwili wlasnie ekofaszyzm zdaje sie najbardziej realng
dystopia, ku ktdrej sukcesywnie podazamy®.
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Abstract

Kacper Pobtocki
UNIVERSITY OF WARSAW
Invisible Imperialism. Capitalism and the Origins of Anthropocene

The text critically responds to Frederic Jameson's thesis that the current crisis of the
imagination manifests in the fact that "it is easier to imagine an end to the world than
an end to capitalism.” Pobtocki situates the claim in historical and theoretical context,
especially the twentieth-century theories that describe the modus operandi and genesis
of capitalism. Following Amitav Ghosh and others, Pobtocki simultaneously indicates
that the inability to imagine the reality of the climate catastrophe (and the importance
of imperialism's heritage) is the true symptom of the current crisis of the imagination.
Next, Pobtocki shows how a different conceptualization of capitalism — one departing
from the consensus developed in the second half of the twentieth century — allows for
connecting the theories of capitalism and the Anthropocene to differently conceptualize
the possibility of change.
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