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Antropocen
[A] SEOWNIK A'cenu

Gtowna idea: Homo Sapiens stat sie nowg, wptywowa sitg naturalng,
kreujgcg system naszej Planety, a w konsekwencji stat sie "czynnikiem
geologicznym"

e Tzw. hipoteza "kreacji natury" mowi: "Juz nie jest tak, ze my (ludzie)
stoimy vis a vis Natury. My determinujemy co jest Naturg i co nig bedzie
w najblizszej przysztosci'.

e By byta jasnos¢: Antropocen (wyzwania, debata) to cos znacznie wiecej
niz globalne ocieplenie, "Zielony tad", zanikanie bior6znorodnosci, plastik
w oceanach etc. To refleksja nad losem Planety, na ktorej cztowiek stat sie
czynnikiem geologicznym. To oglad planety z perspektywy tzw. “critical
zones", owej 6-7 kilometrowej powtoki miedzy poziomem morza a
Kosmosem, gdzie Homo Sapiens i jego okrutnie traktowana Przyroda
moga egzystowac




Czas: kiedy to sie stato?
 Kiedy: poszczegodlni autorzy i dyscypliny widzg to roznie

(1) Poczatki = kilka tysiecy lat temu wraz z rolnictwem jako punkt startu, ale
wtedy nie moze by¢ mowy o Cztowieku jako czynniku geologicznym, jedynie
ruszyt proces przyspieszonej ingerencji cztowieka w nature

(2) Stricte A'cene — 2. potowa 18 wieku — maszyna parowa, przemyst, masowa
produkcja, kopaliny

(3) The Great Acceleration = Dramatyczne przyspieszenie — po 11 WS — 1950. w
ostatnich 70 latach ewidentne zmiany geologiczne (dalej = o szczegdtach)

* Wielkie ?: dlaczego do niedawna milczelisSmy? (dalej = o zaniechaniach)



Temperatura na Planecie

—Shakunet al

—Marcott et al

—AlB

—HadCRUTA4

Temperatuur Anomalie [* C]

4000



1 miedzynarodowa turystyka
2 telekomunikacja
3 transport (liczba pojazddow)
4 produkcja papieru
5 zuzycie wody
6 wielkie tamy
7 konsumpcja energii
8 ludno$¢ miast (0.05 do 3.5 miliarda)
9 FDI
10 PKB (0.35 do 51 biliondw)
11 Ludnos$¢ (z 700 ml do 7 mlid)

Fulnllls® o il | 5-"E § Ml - "EF E




We move earth

{ b
it Hw,ﬂ-q;‘wbb-'m;ru =™
e TR

——

R

*Figure from Cooper et al. 2018
Getty Image: The Palm Jumeirah in Dubai




-
We can see these
changes in the

geological record
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Jak to sie stato?

Jak: odpowiedzialna jest (niepohamowana) Nowoczesnosc oraz

dominujacy typ Kapitalizmu, ze swa bezkrytyczng (wrecz teleologiczna)
obsesjg na temat zysku, produkowania, specyficznej ideologii
konsumeryzmu i innowacyjnosci (za wszelkg cene).

To wtasnie ten proces spowodowat:

e - zanikania naturalnych habitatow

* - przyspieszony zanik bioréznorodnosci

* - oceany jako wielowarstwowe ekosystemy niszczone

e - generalne zagrozenie mozliwosci zycia na Planecie Ziemia

Inni mowig o wrecz o Kapitalocenie, by podkreslic wage tego czynnika,
tego konkretnego typu gospodarowania Cztowieka.



‘Objawy’

1. Przyroda nie jest kreatywnym twoérca nowych mineratow — roi to powoli.
Cztowiek wykreowat wiele, w bardzo krotkim czasie” plastik, beton, aluminium.

Aluminium jest 500 mIn ton. Folia aluminiowg mozna pokryc Chiny i czes¢ Gobi
w Mongolii.

2. Obecnie zywa masa na naszej Planecie, to: 2/3 zwierzeta hodowlane ca 30%
sami ludzie i ok. 3% dzikie zwierzeta (stonie, lisy, wilki, myszki.....)

3. Urbanizacja, zwtaszcza powstanie wielkich metropolii: obecnie wiekszos¢
ludzkosci zyje w miastach = dowozenie, pakowanie, konserwowanie zywnosci +
marnowanie | wyrzucanie tejze.

W 1950 — 30%; obecnie — ca 60%; w 2050 — ok. 67% -2 przy wzrastajgcej
absolutnej liczbie ludnosci (ok 1800 = 1mld; 1950 =2,5 mld; 2000 = émld !!l;
2025 > 8mld .... Do 2050 ok 10 mld /// Afryka x2,z 1,2 do 2,5 w 2050



Cd Stownika: Il. Critical Zone (Krytyczny obszar)

— fizyczne ujecie = sama ziemia - jako gleba - na powierzchni

—> rzeczowe i ontologiczne ujecie = cieniutka warstwa zaledwie 6
kilometrow od poziomu morza w kierunku Kosmosu, w ktorej dane
jest nam zy¢ (naturalny habitat) ludzi i zwierzat, roslin i ...skat

* Metaforycznie: to rodzaj naskorka, w ktorej wszystkie bio-, geo- |
chemiczne procesy i wymiana zachodzi, i ktore od wiekéw znajduja
Rownowage.

* DzisS to Equilibrium zostato zachwiane przez HS + ewolucja nie
przygotowata Cztowieka (i innych gatunkow) do tak szybkich zmian i
A’'nowych wyzwan. /// Cztowiek sobie radzi technologia, a zwierzeta
(nie) mogg adaptowac sie wytacznie genetycznie

* Cztowiek powinien “na nowo wylagdowaé na Planecie Ziemia” = by
moc w ogole zredefiniowac swoje don podejscie {o astronautach —
Blue Planet}




Cd stownika:

* Gaia — w greckiej mitologii = personifikacja "Matki Ziemi" w jedne;
bogini. Gaia przodek, matka wszelkiego Zycia na Ziemi.

* Teoria, zasada (Paradygmat) Gaii = procesy synergii zywych
organizmow i nieorganicznego srodowiska na Ziemi kreujacy
samoregulujacy sie ztozony system pomagajacy utrzymac warunki
sprzyjajace Zyciu na Ziemi.

* Teza szczegbtowa: zywe organizmy ko-ewolucjg wraz ze swym
nieorganicznym srodowiskiem tak, ze wptywajg na ich nie-biotyczne
srodowisko, a z kolei Srodowisko wptywa na zywe organizmy w
podobny do Darwinowskiego procesu.

* Flora i Fauna wptywajg na nie-biotyczne srodowisko np. regulujac
temperature i chemiczny sktad atmosfery




[B] Historia, Filozofia, Nauki Spoteczne — co maja do powiedzenia?

Fundamentalny problem: nauki spoteczne i nauki Sciste zyjg w separacji scistymi, w tym z
wchodzacymi w sktad Earth Sciences (geo-,bio-, fiz, che-)

Brak teorii i stownika by rozmawiac¢ miedzy-dyscyplinowo

* Wielkie Q: dlaczego tak dtugo nie alarmowalismy? zwtaszcza w odniesieniu do owej
Krytycznej Powtoki (Warstwy)

* Trzonowa A: Obsesja wzrostu — gospodarczego zwtaszcza — za wszelka cene.

* Wyrosta z leseferystycznej anglo-saskiej (US) kultury, neurotycznego wspoétzawodnictwa,
rynku we wszystkich sferach, rugowania Panstwa i wspolnotowej solidarnosci.

* Mertona teoria dewiacji

* 0 Panstwie jako innowacyjnym i inwestujgcym aktorze a la Mazzucato

* "Maldevelopment" (1970te) — o btedach zachodniej w cywilizacji w wyznaczaniu kluczowych celéw

* Wspoiczesne odejscie od makro-ekonomicznych czynnikdéw via socjo-kulturowe po kulturowo-psychologiczne

* Szerzej — kultura religijnego indywidualizmu VS Kultury Wschodu (inny czas); A'cen idzie na czotowe zderzenie z
narracja monoteistycznych religii, zwtaszcza tych bezrefleksyjnie zatopionych w nacjonalizmie



Nowoczesnos¢, modernizacja czy skutki uboczne?

* Nauki spoteczne przegapity rozmiar skutkdw ubocznych (wielu) pozytywnych wynikow
nowoczesnego rozwoju (gtdd na sSwiecie, elektrycznosé, biezgca woda, dziewczynki w
szkotach, dostep do opieki medycznej, szczepionki....)

* Najwieksze "gapiostwo" — nie zrozumienie tego, co sie stato w 1989 roku i pdzniej upadek
ZSRR

1989 to:

(1) przegrana Komunizmu,

ORAZ, co jest mniej lub catkiem nie dostrzegane

(2) Zachodniego ekonomicznego liberalizmu Slepego na ograniczenia Natury

@ Naiwne zatozenie, ze pokonanie Zta (SU) jest rownoznaczne z promowaniem Dobra.

To wtasnie w 1989 roku przytozylismy sie do slepej, bezkrytycznej fascynacji rzekomym
spoteczno-ekonomicznym sukcesem, pozwalajgc na wzrost astronomicznych nierownosci,
aprobaty deregulacji, rozwoju sfinansjalizowanego kapitalizmu i klimatycznemu
negacjonizmowi.



Nowoczesnosc¢, Modernizacja jako przyczyny
A’cen a polityka
1. A’cen ujawnia wielka moc Cztowieka (negatywna i pozytywng), ale

dotychczas nie zgadzamy sie co do tego kto i doktadnie co jest tak
wptywowe i jak ta wtadza sie przejawia

- To nowy konflikt polityczny w ramach systemoéw politycznych, potencjalnie

mogacy przeksztatci¢ sie w tzw. trwaty roztam polityczny (cleavage) w
Rokkanowskim rozumieniu

— Zarazem konflikt polityczny globalny, miedzy systemami = biedne Potudnie
VS bogata Pétnoc (Afryka i Indie nie widza powododéw by rezygnowac z taniej
energii, skoro zachdd z tego skorzystat i skazit Planete)

2. K. Polityczny o podtozu kulturowo-religijnym:
(a) kultury/religie Wschodu

(b) kultury ludéw Pierwotnych od Amazonii i Borneo po po6tnocng Kanade i
Arktyke = studiowac ich wspétzycie z Naturg




Co robic¢?

* Ekonomia jako subdyscyplina Ekologii, a minimum to stworzenia dyscypliny
POLITYCZNA EKOLOGIA — nastawionej na rewizje ekonomicznego liberalizmu i
spotecznego konserwatyzmu

* Prawa Natury winny by¢ wpisane do konstytucyjnych praw

[RM: przysiega Prezydencka — propozycja z 2010 rokul]

* Dyskusyjna sprawa: woda i inne zasoby naturalne na gietdach

* Polityczne innowacje:

1. Srodowiskowe kwoty

2. Izby Mtodych z prawem weta dot. ustaw odnoszacych sie do przysztosci Przyrody
3. Rozszerzenie praw Veta na kwestie Natury

* Ogodlnie: potrzeba by NS, zwtaszcza Historia Cztowieka potaczyty sie z Historig
Natury, nie tylko zwierzat, ale tez skat, mineratow ("historia wszystkiego")



Co robic, cd.
Nowinki uniwersyteckiej edukacji:
1. Anthropocene Governance — przedmiot nauczania obecny na wielu kierunkach NS:
-> uwzglednienie nierownej dystrybucji + kontrola korporacyjnej wiadzy
-> selektywne niszczenie przyrody = selektywne negatywne skutki dla stabych
-> nowe pomysty na D. = Deliberative D (inkluzywnos¢ governance)

2. Anthropocene Accountability — catkiem nowy, dos¢ techniczny, ale o szerokich
horyzontach przedmiot rewolucjonizujgcy szacownie rzeczywistych kosztow produkgji i
ustug

{A’cen o rynkowym kapitalizmie: “rynek dos¢ dobrze decyduje o tym, co, kiedy i gzie
produkowac, ale sromotnie pomylit sie co do rzeczywistych KOSZTOW produkcji} > UE
nowe wskazowki}

3. @ Filozofia Nauki = rezygnacja z antropo-centrycznego ujmowania $wiata,
zaktadajacego, ze “sSwiat zewnetrzny” jest statg (+ Przyroda tania i niewyczerpywalna)



Co robic, cd.

5. Prawo = koniecznosé nowego prawa srodowiskowego: “zrownowazony
rozwdj” juz nie wystarczy > pojawiajg sie prawa rzek, jezior, laséw...

Prawo jest skuteczne, jego prestiz wysoki, gdy jest moralne (Lon Fuller -
jasne, nie-sprzeczne, skutecznie docierajgce do adresatow...ale tez —
prospektywne; PROBLEM — by¢ moze trzeba bedzie ratujgc Planete pozwolic
dziatanie wstecz.

6. OGOLNIE = Wielki problem koniecznoéci narzucania prewencyjnej cenzury i
politycznych zakazéw spowalniajgcych rozwoéj cywilizacyjnych wynalazkéw i
technologicznych zagrozen (o tym dalej....)



A’cen oznacza nowy problem dla kluczowego elementu teorii demokracji
— t. politycznej reprezentacji : Jak reprezentowac milczenie/cisze?

Jak POLITYCZNIE reprezentowac swiat nieozywiony
Representing Silence
Uwaga ogdlna = obecno$¢ traktowana jak polityczny WPLYW (VOICE Hirschmana)

e Gtodwne Pytanie: Czy milczenie/cisze mozna przedstawicielsko wzmocni¢/ujawnic¢?

* Tradycyjne ujecie milczenia w demokratycznej teorii:
(i) W politologii = to forma racjonalnej nieobecnosci w polityce

(ii)) W psychologii politycznej (traktowana jako dewiacja) = Milczenie przypisywane
milczacym jako ich 'wina', gdyz sami wykluczajg sie z politycznego wptywu na
rzeczywistosc

* Demokracja zaktada — jako opcje defaultowq — ze zabieranie GtOSU jest norma

@ Jak zatem przektadac Milczenie na Gtos?



Projekt Representing Silence 2.0
{podstawy = Sociology of Nothing + Political Representation}

Jak zwalczy¢ A'centryczne podejscie do polityki = Parliament of Things ?

Jak reprezentowac Rzeki, Oceany, Lisy, Wilki, Amazonke? W ramach struktur
parlamentarnych czy Il 1zba?

Ta debata miata tez cel pragmatyczny -> jak wesprzec polityke klimatyczng, sprawy klimatu
tak by staty sie centralna kwestig polityczng?

Jak usung¢ dominacje politykdow z centralnej sceny i dac¢ gtos naukowcom, spotecznikom-
przyrodnikom, fundacjom....?

W poprzedniej dekadzie szereg ,rzeczy” zyskato osobowos$¢ prawng (Maorysi NZ = oficjalni
reprezentanci rzeki Whanganui; India = rzeki Ganges i Yamuna uznane za living entities
having the status of a legal person. @ Mozna broni¢ w sgdzie i dochodzi¢ praw)

Juz w 1972 - Chistopher Stone zaproponowat to #, argumentujac, by traktowac jako
kontynuacje upodmiotowienia kobiet czy Afro-Amerykanow. Wowczas brzmiato to nie tylko
niedorzecznie, ale takze skandalicznie.




Projekt Representing Silence 2.0
Bruno Latour: Politics of Nature =2
O idei reprezentacji Natury: jasne, ze pszczoty, rzeki, lasy ,,nie mowia”.
Trzeba je wyposazy¢ w phonation devices.

RM: Ich parlamentarna reprezentacja musi by¢ poprzedzona wielkimi
badaniami o specjalnym statusie = wykreowaé wiedze o ich "potrzebach”

NP. pszczoty — biolodzy — bartnicy — Cztowiek — Przyroda
Wielkie ? = Czy Natura ma "modwic” o sobie wzgledem potrzeb Cztowieka CZY

Niezaleznie, a nawet wbrew Cztowiekowi?




Projekt Representing Silence 2.0

”Milczenie Przyrody” — tradycja tak zaktadata. Nowe badania = poznajemy jak

zwierzeta sie komunikujg, nawet flora. Komunikujg swe potrzeby.

Czas nauczyc sie je odczytywac, ze zrozumieniem.

To wymaga:

1) Uczenia nowych zawodow, specjalistdw nowej dziedziny

2) Autoryzacji i legitymizacji ich statusu — najlepiej jako zawodow publicznego
zaufania

3) Zapewnic im “reprezentacje polityczna”, a docelowo prawo weta wobec
Ustaw szkodzgcych Naturze (trudne, ale konieczne)

4) Jak przekonac¢ o tym globalnie — zwtaszcza biedne Potudnie > konieczna
prawdziwa rewolucja kulturowa



Niepewnosc¢

* Niepewnosc¢ zawsze byta z nami. taczy sie wyraznie z lekiem oraz
ograniczeniem podejmowania decyzji. Na poziomie jednostkowym
bywa traumatyczna dla samooceny. Dla spoteczenstw jest zabdjcza,
gdyz rozktada spoiwo spoteczne — wartosci i normy, kreuje stan
anomii.

* Czy niepewnosc wiekdw minionych mozna porownywac do
dzisiejszej?

* A dalej: czy wyzwania i zagrozenia przed jakimi stoimy sg
porownywalne do tych z okresu zbieracko-towieckiego czy XIX wieku?



Niepewnosc, cd.

* RM: wydaje sie, ze nie mozna porownywac, gdyz bardzo mienita sie
ontologia bytu spotecznego. Dzisiaj jesteSmy znacznie bardziej wyksztatceni,
zamozniejsi, zdrowsi (zyjemy dtuzej), utrata zycia nie jest codziennoscia.

* Problem (ujecie TPS): wiek XX to wielki wzrost spotecznego poczucia
sprawstwa: coraz wiecej probleméw wydaje sie nam byc¢ rozwigzywalne.
PARADOKS: im bardziej mamy poczucie sprawstwa tym wiecej problemow
spotecznych. PS gtownie wystepujg w Potnocnej Europie a nie w Afryce, bo
"wiecej ludzi ma wiecej czasu by pewnymi kwestiami zajmowac sie jako
problematycznymi" czytaj = mozliwymi do rozwigzania, a nie przynaleznymi
do Natury czy Boga



Demokratyzacja - Wielka Przemiana Polityczna

(1) Teoria Demokratyzacji = skok w nieznane / b. zalezna od stopnia Niepewnosci

- Lijphart: o veto players i wyborze instytucjonalnej infrastruktury systemu pol. — PL vs HU
- Rokkan: o Izbach Wyzszych w czasach otwarcia sie systemow polityczny na gtos mas

@ Niepewnos¢ = multiplikowanie instytucji wetujacych (semi-prez; dwie Izby; Trybunaty)

A Przeworski: "Demokracja — to mnstytuqlonallzowana niepewnosc” (pewnosé regut gry i niepewnosé

wynikéw uzyskanych w ramach tych regu

)

Monitorowanie w demokracji oznacza, ze do publicznosci dochodzg informacje z réznych zrédedt.
Zjawisko spotegowane mediami spo’fecznosuowyml Niepewnos¢ dotyczy takze decyzji dotyczacej
tego komu wierzy¢, niepewnosc¢ co do rzetelnosci zrodet informac;ji

{dalej a la Przeworski z D a Rynek = D jako samowzmacniajacy sie system}
Demokracja to deliberacja, gdyz swiat jest ztozony, relacje kompleksowe i niezbyt pewne.

R. Dahrendorf = (przestanie dla mtodych naukowcéw) "Swiat jest i byt skomplikowany i takim
pozostanie. Wszyscy ktorzy uwazajq inaczej, ktorzy stosujg banalne uproszczenia, prowadza w
prostej drodze do autorytaryzmu"

Despotyzm naszych czasow "radzi sobie" z niepewnoscig poprzez jej ukrywanie lub ignorowanie



Przewidywanie — Niepewnosc¢ - Wspotczesnosc

Hasto: Embrace Uncertainty = zaakceptujmy Niepewnosc

Nadszedt czas uswiadomionej Niepewnosci = dominacja myslenia probabilistycznego (w
NS znamy to, nasze wyniki to prawdopodobienstwa)

NB: nawet matematycy uwazaja ,,prawdopodobienstwo” za koncepcje b. niejasng i kontr-
intuicyjng, ale = przyzwyczailiSmy sie do niej.

Fachowcy od problematyki méwiag = ,ekspertom” udaje sie przewidywac do 400 dni;
reszcie — 150 dni. Nie wiecej.

Nalezy tu rozréznia¢ = 1. komplikacje od =2 2. kompleksowosci.
Radzimy sobie z (1), nie bardzo —z (2), gdyz dominuje tu niejednoznacznos¢
Mimo tego — desperacko pragniemy przewidywac.

Niektorzy odwotujg sie do pomocy historii (nb coraz wiecej historykéw przewiduje T
Snyder). Btad = gdyz przeceniamy kontynuacje i trwatg liniowos¢, niedoceniamy za$s
zmiany i warunkowosci




Przewidywanie — Niepewnosc¢ — Wspotczesnosc, cd

Inni upatruja ratunku w technologii i automatyzacji. Wiele jednak wskazuje
na zawodnos$¢ tego oczekiwania — Paradoks Automatyzacji = umiejetnosci,
ktore automatyzujemy — tracimy jako ludzie (GPS) = im wiecej oddajemy
maszynom by za nas myslaty, tym jakos¢ naszego myslenia pogarsza sie &
wiecej tracimy naszego sprawstwa.

Im mniej decyzji sami podejmujemy, tym mniejsza nasza mozliwosc¢ do
podejmowania trafnych decyzji.

Powstaje " zaklety krgg’’ — by lepiej przewidywac i radzic¢ sobie z
rzeczywistoscig polegamy na technologii, de facto abdykujgc z naszych
umiejetnosci, co prowadzi do pogtebiania niezdolnosci do przewidywania



Przewidywanie — Niepewnos¢ — Wspotczesnosc, cd

Komplikacje a kompleksowos¢: to pierwsze zmusza ludzi do poszukiwania prostych rozwigzan
i deterministycznych uproszczen. Gdy stosowane do drugiego — kompleksowosci = Wielki
btad 2 kompleksowosc¢ = systemy ztozone (w jakich zyjemy) wymagajg kreatywnosci

Eugeniczny wtret: Ewolucja pokazuje, ze dla przetrwania potrzebujemy tego drugiego —
ewoluowalismy (pozytywnie) dzieki maksymalnej wariancji, a kazda dziwaczna anomalia
stwarzata szanse na udoskonalenie.

Minione pokolenia zyty w niepewnosci i nieprzewidywalnosci i dlatego rozwineliSmy swoje
strategiczne zdolnosci — inwencje, improwizacje, ciekawosc i kreatywnosc.

Wspotczesny ,redukcyjne zarzgdzanie” skoncentrowane niemal wytacznie na efektywnosci
prowadzi do zatracania tego mechanizmu — mityguje inwencyjne podmiotowe sprawstwo na
rzecz mechanicznej powtarzalnosci.

Dlatego -> wielka waga eksperymentowania = to kumulatywna gotowos¢ do radzenia sobie z
alternatywnymi przysztosciami. Eksperymentowanie to — zarazem - akceptacja ryzyka &
akceptacja przyczynowosci; uczy pokory wobec alternatyw




Przewidywanie — Niepewnos¢ — Wspotczesnosc, cd
Problemy z korzystaniem z BigTech i BigData = rysujg wielkie pejzaze i uniwersalne
procesy. Przewiduja przyszte pandemie, wielkie pozary, trzesienia ziemi, powodzie, kryzysy
finansowe - upadki bankow

Ale nie pozwalajg przewidzieé: w jakiej postaci sie pojawia (epidemie), ktore banki upadng,
gdzie bedg ptonac lasy.

Nawet w genetyce to nie determinizm a prawdopodobienstwo — MS, stwardnienie rozsiane
u blizniakéw jedno- =2 30%

Ta krytyka-watpliwos$¢ okazata sie mieé nieoczekiwane konsekwencje = poniewaz nie
bylismy w stanie przewidziec co i kiedy dokfadnie sie stanie — abdykowalismy. Czekalismy na
uniwersalne dane i lekarstwo wyjasniajgce niemal wszystko, a nalezato sie przygotowywac
do niedoskonatej wiedzy opartej na szczgtkowych danych i prawdopodobienstwach oraz
reagowac lokalnie, selektywnie i ad-hoc.

Nie mozna — w realu — czeka¢ na dane doskonate, trzeba 'niedoskonale wyprzedzac’



Jak przewidywac w Niepewnosci — o Mega-przewidywaczach (Superforecasters)

S’s = (niemal) kazdy moze nim zostac = ludzie lepiej przewidujacy niz pozostali

Warunki (to nie geny i talent, lecz umiejetnosci wyuczone):

1.
2.

N o U oA

9.

Nie marnowacd czasu na niewyttumaczalne, odlegte w czasie zjawiska (2050)

Rozktadaj problemy na czesci: swiadomosc zatozen, tropienie btedow i trafnych decyzji — upraszczaj tam
gdzie to mozliwe = analityczna dekonstrukcja + sSwiat jest policzalny

Klarownos¢ i kontekstualizacja / agregacyjne zdolnosci — szersze kategorie zanim case-study (trafna
kategoryzacja + analiza per analogiam, ”Nic pod stoncem nie jest w 100% nowe”

Aktualizacja wtasnych przekonan (RM: nie faktow!) — aktywne poszukiwanie wskaznikéw a la Popper
Ztozonosc¢ Swiata = wielowymiarowa wspotfzaleznos¢ / zawsze istniejg warte odnotowania kontrargumenty
Odrzud iluzje pewnosci. Mysl w kategoriach Niepewnosci i prawdopodobienstw

Wywaz roztropnosc VS stanowczos¢ — szybkie decyzje tak samo jak wieczne ,,by¢ moze to skrajnie
niepozgdane stany rzeczy

Ucz sie (rdwno) z bteddw i sukcesow. Nie racjonalizuj pierwszych i nie poteguj drugich

Nauka wymaga dziatania = deliberacyjna praktyka...

10. Kontestuj zastang wiedze (ze zrozumieniem)



Niepewnosc¢ doby A'cenu & Wspotczesnosci

* Dzisiejsze tempo zmian cywilizacyjno-wynalazkowych (nowe zbedne
gadzety, innowacje 2.0, pogon za nowinkami) jest sprzeczne z istotg
gatunkowa Cztowieka

* Nauki bio-psychologiczne nie maja watpliwosci, ze wspotczesny Cztowiek
nie wytrzyma takiego tempa zmian

e "Spowolnienie" = wolniej jes¢, wolniej realizowac zadania, wolniej uprawiac
nauke, wolniej czytac... egzystencjalnym nakazem czaséw

* Wspoiczesni = niemoznosc skupienia sie na np. czytaniu ksigzki

* Studenci = obrazkowo uzaleznieni, rzadko zdolni do pogtebionych analiz
skomplikowanych procesow spotecznych



Wyzwania wspofczesnosci - Niepewnosc

* Internet (cata wiedza w opuszkach naszych palcéw) to wielkie osiggniecie,
ale pozbawia nas przewrotnie “podmiotowego sprawstwa” (agency)

* Nowe badania = upada wiara w mozliwos¢ przewidywania i zbawczg role Big
Data

* Nie kwestionuje wielkich mozliwosci korzystanie z Big Data, nalezy

dostrzegac zagrozenia = maszynizacja i automatyzacja pozbawia Cztowieka
wrodzonych zdolnosci

* (GPS a naturalna orientacja w przestrzeni // BigTech niszczy zdolnos¢ do
koncentracji // mtodziez — niezdolnos¢ do kreatywnej interakcji F2F)



Zaniechania
Przyktad problemow klimatycznych i emisji gazow

Wiekszosc¢ ludzi uwaza problemy klimatyczne za rzeczywisty i wazny problem,
ale niewielu z nich robi cokolwiek by temu zapobiegac.

Dlaczego?

Zostawmy na chwile na boku bariery strukturalne wystepujgce w naszym
Srodowisku (brak transportu publicznego = samochdd; niskie dochody nie
pozwalaja na pro-ekologiczne inwestycje etc.) i skupmy sie na przyczynach
spoteczno-psychologicznych

[strukturalnie jest to defaultowa problematy psychologii spotecznej dotyczaca
dwoch wymiaréw postaw, kognitywnego ("wiem, ze nalezy to zrobi¢") VS
behawioralnego ("ale nie robie tego")]




Spoteczno-psychologiczne przyczyny zaniechan

1) ograniczona wiedza na temat zjawiska

2) Ideologiczne przekonania utrudniajgce zrozumienie i akceptacje problemu

l. jako wizje Swiata = niewiara w zmiany klimatyczne a wiara w moc wolnorynkowego kapitalizmu

Wyjatkowa moc/zdolnosci Cztowieka (wersja Swiecka =Gaia; wersja religijna = ‘Bég ochroni’

Technosalvation = technowybawcy’ wierzg, ze sama technologia uratuje nas przed kataklizmem
(GoEngineering — UK = plantacje drzew, algi na budynkach....)

Teoria Zasadnosci Systemu = obrona istniejgcego status quo: zasobny styl zycia zbyt cenny by zmienia¢ w
kierunku niepewnosci. Zadowoleni z zycia — niechetni zmianom



3) Poréwnania z innymi — grupy odniesienia

* Ludzie to spoteczne zwierzeta — porownywanie sie z innymi to wrecz naturalna ich
cecha. Przybiera kilka form:

/ [Badania 1 = info o zuzyciu energii w dzielnicy — tendencja do zblizania sie do
normy. Ci co byli "pod" zwiekszyli, ci co byli "ponad — zmniejszyli. Mozna zaradzic
uruchomiajac gratyfikacje dla tych "pod"]

* Normy nie sg jedynie osadzone w jednostkach. Silniej dziatajg, gdy sg w
zinstytucjonalizowanych sieciach spotecznych (organizacjach)

[Badania 2 = fotowoltaika w osiedlach = matpowanie instalowania]

/c/ Postrzegana niesprawiedliwosé — "Dlaczego miatbym (sie) zmieniaé, skoro inni sie

nie zmienig?"

* Ci"Inni" to najczesciej: 1. publicznie znane osoby; 2. (nie-nasze) grupy spoteczne,
zawody, sektory gospodarki, 3. inne narody/spoteczeristwa

* |ch domniemane/stereoptypowe zachowanie postrzegane jest jako "nie-

kooperacyjne" = to odmiana free-riderstwa ("czemu mam ponosié koszty
odpowiedzialnego zachowania, gdy inni takich kosztow nie ponosz3")



4) Zmarnowane koszty

/a/ Inwestycje finansowe — "jak sie w co$ zainwestowato, trudno potem z tego zrezygnowac (niz gdy sie to ma
bez decyzji o inwestycji)"

Jak sie zakupito nowoczesny samochdd, trudno unieruchomié go na podjezdzie i przesigsc sie na rower czy
transport publiczny

/b/ Nawyk/Zwyczaj niezwykle wazny mechanizm spoteczny = stabilizacja, przewidywalnos¢, obnizenie kosztéw
interakcji (od technicznych: nawyki kierowcéw, po wyrafinowane — zwyczaje metodologiczne w nauce). Krétko:
N/Z = tad, a nie chaos.

W przypadku kryzyséw czy wyzwan (klimatycznych), zalety N/Z nie sg tak oczywiste.

/c/ Konflikt wartosci, celdw, aspiracji.

Badania Pew CT = Konkluzja: "wielu obywateli uwazaja za celowe rozmowy o kosztach zmian klimatycznych, tak dtugo jak nie grozi im
sieganie do wiasnych kieszen by temu zaradzi¢,,

/d/ Przywigzanie do miejsca (VS brak takowego)

Ludzie silnie identyfikujg sie z miejscem zamieszkiwania. Jesli tej wiezi nie ma, problemy z pro-
klimatycznymi postawami mogg sie ujawnic znacznie silniej. Konsekwentnie = w spoteczenstwach
wysokiej mobilnosci spotecznej i geograficznej bedzie zapewne trudniej zmobilizowac¢ efektywnie
ludzi do ochrony sSrodowiska, gdyz zwigzek z tym srodowiskiem jest czesto incydentalny.



5) Rozbieznos$¢ i odrzucenie

Gdy jedne jednostki majg sprzeczne opinie z innymi jednostkami, nie nalezy sie
spodziewac, by chciaty wstuchiwac sie w ich opinie i argumenty. To odrzucenie
moze przybierac rozne formy:

 /a/ Brak zaufania (do innych/ do skutecznosci / do uczciwosci i motywow

* /b/ Postrzegana nieadekwatnos¢ proponowanych remediow

 /c/ Zaprzeczenie (samego problemu / jego antropogenezy / mozliwosci
jednostkowego dziatania) ,,zaprzeczajacy” sg gtosniejsi...

 /d/ Selektywne odrzucenie: ekspertéw / naukowcow / politykow

Przekonanie iz korporacje przekupuja: media. Grupy spoteczne etc.




(Postrzegane Ryzyko)

/a/ Ryzyko funkcjonalne — "czy to bedzie dziataé?", np. samochdd elektryczny

/b/ Ryzyko fizyczne - "czy nowe wynalazki (tenze samochdd) jest tak bezpieczny jak
tradycyjne"? Jezdzenie rowerem (zwtaszcza zimg) nie dodaje gazow cieplarnianych, ale
spotkania z lekarzami mogg stac sie czestsze

/c/ Ryzyko finansowe
/d/ Ryzyko spoteczne — jaka bedzie reakcja otoczenia na innowacje?

/f/ Ryzyko utraty czasu - czas poswiecony znalezieniem informacji, rozwazeniem
alternatyw, podjeciem ostatecznej decyzji moze byc bardzo kosztowne,
zwtaszcza jesli zyski z innowacji okazg sie umiarkowane.

@@ Wszystkie w/w problemy nie sa autonomiczne — a interakcyjne



A

Konkluzje Ogdlne

To demokracja musi poradzi¢ sobie z tg odmiang kapitalizmu, ktory sprzyja
negatywnym skutkom A’cenu (??7?).

Wazne czynniki mezo-strukturalne — instytucje posredniczace
Konieczna walka z politycznym symplicyzmem
Wielki problem = dominacja EGZEKUTYWY

Czy powrot do prewencyjnej cenzury? Jak inaczej ograniczac zagrozenia
cywilizacyjne do ktorych Cztowiek nie jest przygotowany

Celowe, polityczne spowolnianie rozwoju pewnych dziedzin?
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