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Wstep

* Segregacja:
* Jest obecna w miastach od poczatku ich istnienia
* Jest zjawiskiem wielowymiarowym (rasa, religia, klasa spoteczna, etc.)

* Dotyczy wielu domen zycia codziennego (miejsca zamieszkania, pracy,
rekreacji, etc.)

* Manifestuje sie w wielu skalach przestrzennych

e Zalezy od lokalnego kontekstu



Segregacja: definicja i pomiar

Dla celow badawczych zjawisko segregacji
skonceptualizowane jest jako wzory i procesy

Wzory: Procesy:

Rozmieszczenie Czynniki spoteczne,
przestrzenne grup demograficzne,
spotecznych lub ekonomiczne i

etnicznych/rasowych polityczne




Segregacja: definicja i pomiar

= Segregacja per se — segregacja rozumiana jest jako cecha
miasta lub regionu i opisywana za pomocg stopnia
nierdwnosci w rozmieszczeniu poszczegolnych grup
spotecznych lub etnicznych/rasowych

= Segregacja jako cecha danego sgsiedztwa, dzielnicy




Segregacja: definicja i pomiar

= Miary globalne

" |ndeksy segregacji (indeks braku podobienstwa, indeks
izolacji i wiele innych)

= Profile segregacji

= Miary lokalne

= Wskazniki koncentracji i lokalne miary autokorelacji
przestrzennej

= Typologie sgsiedztw
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Odrobina historii

@

Fig. 1.~—-Kohl's concept of social space (after Peucker)




Odrobina historii

Charles Booth — poczatki badan nad segregacjg w latach 1886-1903
Mapy biedy (Poverty maps)

i é{.AEK I.J:;west e
class. Vicious,

W Yaend

vy IF

. DARK BLUE:
Very poor, casual.
Chronic want.
m LIGHT BLUE:
Poor. 18s.to 21s.
a week for a
moderate family
PURPLE: Mixed. 55"
Some comfortable
others poor &
<[ PNK:Famy
ot comfortable. Good
ordinary eamings. :{"
2 . RED: Middle |
@ class. Well-to-do.

o VG

foae

-

\\

g%




Odrobina historii
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Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

* Teoria asymilacji

» Asymilacja/integracja jest czesto rozumiana jako proces
obejmujacy wiele obszarow, ktory umozliwia imigrantom
osiggniecie mozliwosci dostepnych dla grupy przyjmujacej
oraz uzyskanie wtgczenia i akceptacji w spoteczenstwie
przyjmujgcym (gtownym nurcie) (Alba & Foner 2014).



Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

 Klasyczna teoria asymilacji zaktada, ze wraz z dtugoscig pobytu w
kraju przyjmujgcym imigranci integrujg sie z ludnoscig rodzima
dzieki awansowi spotecznemu obejmujgcemu zatrudnienie,
dochody, wyksztatcenie oraz miejsce zamieszkania.

* Teoria asymilacji przestrzennej zaktada, ze wraz ze wzrostem
statusu spoteczno-ekonomicznego imigranci sg mniej sktonni do
zamieszkiwania w dzielnicach o wysokiej koncentracji mniejszosci
etnicznych/rasowych, im dtuzej przebywajg w kraju
przyjmujgcym.



Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

* Ptynne wigczanie imigrantow do gtéwnego nurtu spoteczenstwa
(w wiekszosci przypadkow biatej klasy sredniej) byto krytykowane
z kilku powodow.

* Imigranci roznig sie pod wzgledem kapitatu spotecznego i
ludzkiego -> ci pochodzgcy z mniej zamoznych krajow moga
napotykac trudnosci we wspinaniu sie po drabinie spoteczno-
ekonomicznej w zmieniajgcej sie gospodarce, coraz bardziej
opartej na umiejetnosciach, przez co pozostajg uwiezieni w
zdominowanej przez mniejszosci podklasie (Portes & Zhou 1993).



Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

. Ch%c' imigrantow do asymilacji przestrzennej jest rownie istotna
(Bolt & van Kempen 2010).

 Zakres asymilacji/integracji przestrzennej imigrantéw zalezy od
obecnosci oraz skali praktyk dyskryminacyjnych wystepujacych w
kraju przyjmujgcym.

* Rasizm, Uﬁrzedzenia kulturowe oraz wrogie postawy wobec
niektorych grup etnicznych i/lub religijnych nieuchronnie
utrudniajg rowniez proces integracji przestrzennej (Erhkamp
2006; Semyonov & Glikman 2009; Gruner 2010).



Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

* Teoria stratyfikacji odnosi sie do aktorow instytucjonalnych
(publicznych) oraz prywatnych — prywatnych wtascicieli
mieszkan, posrednikow nieruchomosci, kredytodawcow
hipotecznych, wtadz lokalnych i innych — ktorzy tworzg bariery
dla mobilnosci mieszkaniowej imigrantéw w celu utrzymania
fizycznej i spotecznej separacji dominujacej (przyjmujacej)
populacji od tych uznawanych za niepozadanych (Pais i in. 2012).
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Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

* Czynniki instytucjonalne i makro-strukturalne

* Rodzaj welfare regime: liberalny, korporacjonistyczny, spoteczno-
demokratyczny, potudniowo europejski, post-socjalistyczny

e Rodzaj systemu mieszkaniowego (housing regime): unitarny i dualny

* Rodzaj modelu integracji imigrantow



Teorie wyjasniajgce segregacje
rasowa/etniczna

* Inne czynniki

* Demograficzne — m.in. roznice w modelu rodziny
* Historia imigracji

* Profil funkcjonalny miasta

* Czynniki fizyczno-geograficzne



Segregacja imigrantow w Europie w XXI
wieku ‘

Segregacja przestrzenna
imigrantow spoza EU w
wybranych miastach
Europy w 2011 (D).
Zrédto: Marciriczak et al.
(2021)




Segregacja imigrantow w Europie w XXI
wieku
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Segregacja imigrantow w Europie w XXI
wieku
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Koncentracja przestrzenna imigrantéw spoza EU w Londynie i Madrycie w 2011 (D).
Zrodto: Marcinczak et al. (2021)



Segregacja imigrantow w Europie w XXI
wieku
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Podsumowanie

* Poziom segregacji imigrantow w Europie jest wcigz nizszy niz w
Ameryce Potnocnej

* Nie ma jednoznacznych dowoddow na wzrost poziomu segregacji
w latach 2010.

 Jednak réznice w poziomie segregacji imigrantow pomiedzy
krajami i miastami (regionami miejskimi) w Europie sg znaczne



Podsumowanie

e Kontekst krajowy (rozumiany jako zbior czynnikéw
instytucjonalnych) jest konsekwentnie najwazniejszym
czynnikiem w wyjasnianiu poziomu segregacji w miastach
Europy

* Profile funkcjonalne miast, a takze wielkosc i charakterystyka
spoteczno-demograficzna osrodkow miejskich takze odgrywaja
istotng role w ksztattowaniu poziomu segregacji imigrantéow w
Europie
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