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Wydatki budzetowe Biategostoku
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Dochody oraz wydatki budzZetowe per capita

Miast Unii Metropolii Polskich w 2009 r.
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Wydatki inwestycyjne z budzetow Miast Unii
Metropolii Polskich na transport i ¥acznos¢ w 2009 r.
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Srodki z budzetu Unii Europejskie; E‘.“;?;;}E‘k'//_
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* o
za 2010 w zt 2a 2010 w %* 2007- 2010 w zt
Biatystok 180 462 052,45 55,60% 500996 709,12
Lublin 33779 418,17 28,07% 188 901 286,76
Rzesz6w 48 179 815,79 49,75% 193 252 222,87
Olsztyn 114 194 759,89 54,87% 67 152 764,28
Kielce brak danych brak danych 231 845 262,81

FiE T | WA
* stan na dzien 30.09.2010




wschodza cy\\.‘\- l/é
Biatystok \\-

Rating Miasta Unii Metropolii Polskich

wrzesien 2010
"

OCENA MIEDZYNARODOWA
MIASTO AGENCIA OCENA

BIALYSTOK FITCH BBB/stabilny
BYDGOSZCZ FITCH BBB/stabilny
GDANSK FITCH BBB+/stabilny
KATOWICE FITCH A-/stabilny
KRAKOW STANDARD & POOR'S | A-/stabilny
tODZ STANDARD & POOR'S | BBB+/stabilny
POZNAN MOODY'S INVESTORS | A3/stabilny
RZESZOW FITCH BBB/ stabilny
SZCZECIN FITCH BBB+/stabilny
WARSZAWA MOODY'S INVESTORS | A2/stabilny
WROCL AW FITCH BBB+/stabilny

| NN
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Powierzchnia % Miast Unii Metropolii Polskich obj¢ta planami
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacymi
oraz projektowanymi

"

Wyszczegolnienie| Grudzien 2008 | Grudzien 2009
Biatystok 53,40% 54,00%
Bydgoszcz 32,30 % 38,80%
Gdansk 69,90 % 71,20%
Katowice 24,38% 35,98%
Krakéw 53,80% 49,80%
Lublin 100,00% 99,10%
£ 6dz 46,10% 46,56%
Poznah 56,13% 61,30%
Rzeszdw 32,60% 34.01%
Szczecin 71,80% 71,30%
Warszawa 54,30% 56,81%
Wroclaw 57,00% 59,40%

"
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Uwarunkowania planistyczne
w kontekscie rozwoju gospodarczego Miasta
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~ (& | Plany w opracowaniu- podjete uchwaly intencyjne

Procent pokrycia Miasta m.p.z.p.

2006 12,2%
2007 19,0%
2008 25,3%
2009 25,3%
28,4% *
2010
31,4% **

* 8% powierzchni Miasta, objetej obowigzujgcymi planami

¥ 08 powierzchni Miasta, objetej uchwafami intencyinymi

Dynamika 2010/2006
ponad 2-krotny wzrost
*2,3 ** 2,57
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Plany w opracowaniu- podjete uchwaty intencyjne +——¢

) Plany uchwalone

Rozstrzygniecia nadzorcze

Powierzchnia terenow
przeznaczonych pod
dziatalno $€ gospodarcz g
w _projektach planow__,
bedacych w opracowaniu —

ok. 526 ha

v

Powierzchnia terenow
,+ przeznaczonych pod
dziatalno $¢€ gospodarcz g
w planach obowi agzujgcych —

ok. 524 ha
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Strategia Rozwoju Miasta Biategostoku
na lata 2011 - 2020 plus

Przyjeta uchwta nr LVIII/777/10 Rady Miejskiej Biategostoku
z dnia 13 wrzes$nia 2010 r.

stranepiaRumoimMinstesBinies0siolualaiaddiie 2020 2



Organizacja prac na Strategia Rozwoju Miasta N\
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Biategostoku na lata 2011 — 2020 plus N
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ePowotanie 5 Zespotéw Problemowych
Etap | organizacyjny ===)  oraz Zespotu Koordynacyjnego,

eZwotanie Konwentu Strategicznego

* badanie mieszkancow, przedsiebiorcéw,
spojnosci z dokumentami strategicznymi na

Etap Il diagnostyczny m—)>  poziomie UE, kraju i regionu,
e ewaluacja poprzedniej Strategii,
i\; e analiza scenariuszy standw otoczenia
¢ analiza SWOT,

. > e wypracowanie celdéw strategicznych,
Etap lll koncepcyjny kierunkdw dziatan i priorytetéw,

ﬁ\/ﬁ emisja i wizja

Etap IV redakcyjny ———)  *OStateczna tres¢ dokumentu
ﬁ\,ﬁ

fo": e ocena srodowiskowa,
Etap vV oncowy e uchwata Rady Miejskiej Biategostoku
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Uktad instytucjonalny prac nad Strategia




Schemat organizacyjny prac nad Strategia Blgiys}zl\(l/é_
Ny
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CELE STRATEGICZNE sk .
L

Przestrzen Miasta
— zharmonizowane, przyjazne srodowisko
do zycia i rozwoju

[
Wysoka jakos¢ kapitatu ludzkiego
i bezpieczenstwo spoteczne
mieszkancow

||
Dtugofalowy wzrost gospodarki opartej
na wiedzy i w konsekwencji wieksza
liczba jakosciowo lepszych miejsc pracy
[ ]
Atrakcyjnosc i dostepnos¢ oferty
kulturalnej, sportowej, turystycznej
i rekreacyjnej

Rozwdj powigzan Biategostoku
z blizszym i dalszym otoczeniem




Schemat Strategii Rozwoju Miasta
Biategostoku na lata 2011 — 2020 plus

MISJA

Cel
strategiczny A

Cel

Cel
strateqiczmy C

Cel
strateglczmy D

Cel
strategiczny E

strategiczny B

[

o kierunkow
driatan

6 kigrunkaw
dziatan

4 kierumbi
dziafan

5 kierumnbkow
dziatan

PRIORYTET A.1. PRIORYTET B.1. PRIORYTET C.1. PRIORYTET D.1. PRIORYTET E.1.
10 kieronkow & kieronkow 4 kierunki E kierunkow 4 kieranki
driatan dziatan drizlan driatan driafan
PRIORYTET A.Z. PRIORYTET B.2. PRIORYTET C.2. PRIORYTET D.2. PRIORYTET E.2.

3 kierunki
driatan

|

PRIORYTET A.3.

PRIORYTET B.3.

PRIORYTET C.3.

PRIORYTET D.3.

PRIORYTET E.3.

PRIORYTET B.5.

& kisrunkdw
dziatan

PRIORYTET B.6.

3 kierunki
dziatan

PRIORYTET B.7.

3 kierunki
driafan

5 kiemunkow 3 kierunki g kierunkow T kierumlodw 4 kiemunki
drialtan drialan driafan driatan driatan
L !
PRIORYTET A.4. PRIORYTET B.4. PRIORYTET C.4. PRIORYTET D.4. PRIORYTET E.4.
4 kierunki 3 kierunki 3 kierunki 5 kierunkow 3 kierunki
driatan dziatan drizlan driatan driatan

PRIORYTET D.5.

5 kierunbkow
driatan

PRIORYTET E.S.

3 kierunki
driatan

PRIORYTET D.6.

7 kierunkow
driatan
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Strategia Rozwoju Miasta Biategostoku Véhdiy}\}(l//é
na lata 2011 - 2020 plus RS
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W oparciu Biatystok \‘\;

...0 potencjat nowoczesnej gospodarki ...
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Strategia Rozwoju Miasta Biategostoku o\

Biatystok ‘=
na lata 2011 - 2020 plus N
% . °
Wizja

Bialystok w 2020 roku to kluczowy oSrodek metropolitalny na
wschodzie Unii Europejskiej, atrakcyjny i otwarty na
wspotprace, miasto nowoczesnej gospodarki opartej na
wiedzy generujgce wysokiej jakosci miejsca pracy,
zapewniajgce warunki dla rozwoju mieszkancow,
zaspokajania ich potrzeb i aspiracji, z poszanowaniem
tradycji, dziedzictwa kulturowego i srodowiska
przyrodniczego.




W oparciu o mocne strony: N

Biatystok 5
*
= Rezerwy i potencjalne rezerwy terenowe na realizacje

roznorodnych funkcji, w tym komunikacyjnych,
mieszkaniowych, dziatalnosci gospodarczej oraz rekreacyjnych,

=» Zwartos¢ przestrzenna Miasta,
=» Znaczne zasoby pracy, w tym osob z wyksztatceniem wyzszym,

=» Rozwiniete sektory przemystowe: spozywczy, maszynowy,
sprzetu medycznego, bielizniarski

=» Potencjat szkolnictwa wyzszego

=» Skutecznosé¢'w pozyskiwaniu zewnetrznych srodkéw finansowych
®» Stan finansow ' Miasta

» Wysoka jakosc zycia

=» Potencjat, roznorodnosc i aktywnosc srodowisk tworczych oraz
sportowych

e —————————————— e ————



Bialystok — osiagniecia i wyréznienia ...\

Biatystok \\-
*

= Biatystok to najlepsze miasto w Polsce pod wzgledem jakosci zycia wg
rankingu 2011 PricewaterhouseCoopers

u 2 miasto w Europie i pierwsze w Polsce pod wzgledem zadowolenia mieszkancow ze
standardow zycia — wedtug badan Eurobarometru - Survey on perception of quality of life
in 75 European cities, European Union, March 2010

= 1 miejsce pod wzgledem dynamiki zaangazowania publicznych pieniedzy (wzrost w
porownaniu z rokiem 2006 o 31%) — wedtug badan Eurobarometru

u 2 miejsce w kategorii ,,Europejski samorzad” — w kategorii miast na prawach powiatu
najskuteczniej wykorzystujgcych fundusze UE - ranking ,,Rzeczpospolitej” 2010

u 7 miejsce w Polsce pod wzgledem wykorzystania dotacji unijnych - wedtug rankingu
»Rzeczpospolitej”

u 7 miejsce w rankingu Miast w ktdrych zyje sie najlepiej, opublikowanych przez ,,Przekrdj”
2010

= Najbezpieczniejsze miasto w Polsce wedtug rankingu ,,Dziennika” - 2008

|



W oparciu o szanse: o W
iatystok 5
| T

=» Czyste, niezdegradowane srodowisko przyrodnicze, potozenie
w obszarze ,Zielonych Ptuc Polski”

=» Dostep do funduszy unijnych

=» Wazrost atrakcyjnosci Miasta pod wzgledem bezpieczenstwa,
infrastrukturalnym, wizerunkowym, sprawnosci zarzgdzania

=» Wazrost naptywu bezposrednich inwestycji zagranicznych (BIZ)
do czesci wschodniej kraju w zwigzku z nasyceniem tymi
inwestycjami czesci zachodniej

=» Rosnacy rynek produktow i ustug cyfrowych (niezalezny od
lokalizacji)

=» Biatystok jako wezet komunikacyjny sieci TEN-T

| NN
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Perspektywy rozwojowe Batystok =
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SSSE Podstrefa Biatystok

Biatostocki Park Naukowo-Technologiczny
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Perspektywy rozwojowe Biatystok =
N
Hala widowiskowo- Kampus Uniwersytecki
sportowa .

Stadion miejski wraz z zapleczem Zintegrowany system
treningowym gospodarki odpadami
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Inwestycje drogowe w Biatymstoku
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GM. DOBRZYNIEWO - "ﬁ

KOSCIELNE i
g ,"‘ﬂ GM. WASILKOW

== ulice gtéwne ruchu
przyspieszonego

=] ulice giéwne

E ulice zbiorcze
[] ulice lokalne

S 7
e
0

| obwodnica miejska ‘
| obwodnica Srodmiescia &7
- mala obwodnica




Realizacja Tra neralskie consn W
C C] Sy Ge c S e] Biatystok 5

Modernizacja i budowa: Przedtuzenie ul. Piastowskiej
Catkowita wartosc¢ projektu: 82 000 000 PLN

2007 - 2011

ul. Gen. St. Maczka

ul. Gen. F. Kleeberga
Catkowita wartos¢ projektu: 71 000 000 PLN

2011 - 2013

Catkowita wartos¢ projektu: 51 300 000 PLN
2011 - 2013

Przedtuzenie ul. Gen. Wt. Andersa

Catkowita wartos¢ projektu: 95 300 000 PLN

2011 - 2012




Przebudowa ulic w centrum miasta wsshodzacv\\‘-l/.(/_
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Przebudowa ul. Lipowej>

wartosé projektu: 15 110 000 PLN| {8
okres realizacji: 2011-2012

Przebudowa al. Pitsudskiego wraz ze
skrzyzowaniem ul. Sienkiewicza
i al. Pitsudskiego
wartosc¢ projektu: 20 665 000 PLN
okres realizacji: 2011-2013




Poprawa jakosci funkcjonowania systemu transportu wschodzacy\\.‘\-l/&

publicznego miasta Biategostoku Bialystok 5

"

>

Zakup 100 autobusow
spetniajacych norme EURO 5
lub wyisza

wartosc przedsiewziecia: 123 000 000 PLN
okres realizacji: 2011 - 2012
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Specjalna Strefa Ekonomiczna AR

|§ g Blaiystok ~
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Podstrefa Bialystok

Centrum Miasta
(3 km)

Kompleks 1

droga krajowa
’ 519 (1 km)

Kompleks 2

ul. solnicka

A v
[:] sprzedane nieruchomoséci

- pozostala oferta Pudﬂmﬁfﬁj‘l‘m stok

Kompleks 1 — 19,2284 ha 8 dziatek
Kompleks 2 — 10,6845 ha 2 dziaftki
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Zwolnienia od podatku dochodowego (CIT) gk \f_

z tytutu poniesionych kosztow na:

‘\realizacje nowej inwestycji

o
v

‘\tworzenie nowych miejsc pracy

70% - dla matych przedsiebiorstw

60% - dla srednich przedsiebiorstw

Intensywnos¢ regionalnej pomocy
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Specjalna Strefa Ekonomiczna Blaiys}zkl/ié

N

Wykaz branz zainteresowanych dziatalnoscig w Podstrefie Biatystok

0
-

¥ poligraficzna
" lotnicza

" kosmetyczna

" tekstylna
" elektromechaniczna
" przemyst optoelektroniczny

% produkcja podzespotdw do budowy elektrowni wiatrowych

* produkcja elektrycznych i elektronicznych podzespotéw, stosowanych
w przemysle motoryzacyjnym

% produkcja materiatow precyzyjnych, wyposazenia medycznego

% produkcja elementdw z tworzyw sztucznych

= produkcja szkta

"



Biatostocki Park Naukowo-Technologiczny Blaiys}zl\!//‘/‘—
Ny

Inkubator Technologiczny i Centrum Technologiczne
Administracja BPN-T

t aczna powierzchnia'™ zytkowa

13 000 m?

Wartosc¢ dofinansowania: 127 min PLN

Koszty kwalifikowalne: 144,5 min PLN Lata realizacji: 2009 — 2012




Biatostocki Park Naukowo-Technologiczny Eclhgdz;;t\;k’//_

"

Inkubator Technologiczny i Administracja BPN-T

= wspieranie powstawania i rozwoju firm
wysokich technologii

= funkcje logistyczne
= funkcje konferencyjne i wystawiennicze

Centrum Technologiczne

= wsparcie realizacji zadan zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosci ustugowe; i
produkcyjnej w zakresie wysokich technologii

= oferowanie powierzchni technologicznej - hale
produkcyjne

= wsparcie realizacji zadan w programach
badawczo-rozwojowych

= udostepnianie laboratoriéw

t aczna powierzchnia u zytkowa
Funkcje obiektow 13 000 m?

"




Biatostocki Park Naukowo-Technologiczny Blaiys}zl\!//‘/‘—
Ny

IT, BPO

biotechnologia

farmakologia

elektronika
elektrotechnika

nanotechnologie

teletechnika

¥ $ 35 35 35 3 33

technologie materiatowe

Preferowane branze
*
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Stadion pitkarski wraz z zapleczem treningowymg:i- "=
N

Lata realizacji: 2008 — 2012

_—
TN

£ e

i

Catkowita wartos¢ projektu: 168 304 449
Wartos¢ dofinansowania: 107 min PLN
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Hala widowisko-sportowa Bintystok \/5

Catkowita warto $¢ Projektu: 60 min PLN

T.h-__- —
- e

T

&—
A4

Wizualizacja

Lata realizacji: 2011 - 2013
Inwestycja wspotfinansowana ze srodkow UE




. : R\\//
Campus uniwersytecki E};{;;};i({f_

Inwestor — Uniwersytet w Bia tymstoku

Lata realizacji: 2009 - 2014
Projekt wspoifinansowany ze srodkow UE
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Biatystok

i

Zintegrowany system gospodarki odpadam

5S¢ Projektu: 652 min PLN

SC

Catkowita warto

Lata realizacji: 2008 — 2014

Inwestycja wspoffinansowana ze srodkow UE



Regionalnv port lotnicz —\2
g y P y Biatystok S

Catkowita warto s$¢é Projektu: 518 min PLN

Wizualizacja

Lata realizacji: 2009 — 2015
Inwestycja wspotfinansowana ze srodkow UE

"



Biznes w kulturalnym otoczeniu o\

I?aiystok S

Powierzchnia
terenu
9,0525 ha

Istniejaca zabudowa terenu:

budynki magazynowe
dawnej sktadnicy wojskowej

Lokalizacja — ul. Weglowa"
*
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Dziekuje za uwage H

Urzad Miejski w Biatymstoku

ul. Stonimska 1
15-950 Biatystok
tel. +48 85 869 60 02
fax +48 85 869 62 65
www.bialystok.pl

prezydent@um.bialystok.pl
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Biatystok \:;




