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Definicja cywilizacji (elementy sktadowe):

- Aspekt duchowy (idee, wartosci itd.)

- Aspekt materialny (zasoby, technologia, przestrzen)

- Aspekt spoteczno-polityczny (organizacja spoteczenstwa i wtadzy)
Struktura cywilizacji (w fazie ekspansiji i dojrzatosci):

- Centrum i peryferie

Fazy ewolucji cywilizacji

- narodziny

- ekspansja i dojrzatosc

- dezintegracja (paczkowanie nowych cywilizacji, implozja starej cywilizaciji)
(- ewentualnie: odrodzenie)

Zmiennos¢ centrow cywilizacji (wewnatrz poszczegdinych cywilizacji)

Kontakty miedzy cywilizacjami
- amalgamat (synteza, przenikanie)
- hierarchizacja cywilizacji (tworzenie uktadu centrum-peryferie, gdzie cate
cywilizacje stajg sie centrami i peryferiami)
- pokojowa
- militarna




Powiazania w uktadzie Centrum — Peryferie

- demograficzne

- polityczno-militarne

- kulturowe

- ekonomiczne

- techniczne

- ekologiczne

- informacyjne

- ideologiczne

- emocjonalne (C: lekcewazenie, lek przed barbarzyncami; P: ,love-hate”,
zachwyt, zazdros¢, nienawisc, faknienie uznania przez C i che¢ zemsty —
proporcje miedzy ,love” i ,hate” zalezne od réznic kulturowych miedzy C i P)

Ciagtos¢ i zmiana w uktadzie Centrum — Peryferie

- czynniki ciggtosci: inercja czynnikow centrotwdrczych, sprzezenia zwrotne
miedzy czynnikami

-czynniki zmiany: ewolucje i katastrofy (przypadek)

Cywilizacje a barbarzyncy: konflikt i symbioza, niszczenie i cywilizowanie



Wylanianie sie centrow na peryferiach, teoria 3 x W (wielko$¢, wiedza, wtadza)

- wielkosc: potencjat demograficzny i terytorialny, ,wielkos¢ duchowa” — wola
dordwnania centrum i uniezaleznienia sie od niego

- wiedza: przeptyw wiedzy z C do P (handel, wojny, zorganizowany import
wiedzy — zakup i kradziez wiedzy, sprowadzanie specjalistow, wysytanie po
wiedze)

- wtadza: wtadza polityczna podejmujgca walke polityczng z centrum i
organizujgca transfer wiedzy, w tym jej adaptacje

Cywilizacje pierwotne i wtorne
- pierwotne:
- Mezopotamia (Sumer, Akad, Babilonia, Asyria, Fenicjanie, Kartagina
- Egipt (cywilizacja rzeki Nil)
- Chiny (Cywilizacja Rzeki Zétte))
- India (cywilizacja rzeki Indus)
- prekolumbijskie cywilizacje Ameryki (Peruwianskie Andy, Ameryka Srodkowa)
- wiorne:
- Europejska
- Arabsko-muzutmanska
- Japonska
- Moskiewska (rosyjska)
- US-amerykanska
(- Mongolska (mongolsko-tatarska, turanska, Wielkiego Stepu))



Diffusion of knowledge to Europe Meso — Mesopotamia

, Diffusion of knowledge (outside  Pp — Phoenicians
Christianity)

P — Palestine
Diffusion of Christianity C — Carthage

/ Iber — Iberian Peninsula
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Muslim




Diffusion of knowledge to the Arab-Muslim civilization

Mesopotamian

civilization

Hellenist and
Byzantine
civilization

Arab-Muslim civilization



Diffusion of knowledge to the Japanese civilization

Europe

(Portugal,
Netherlands,
Germany)

USA



Diffusion of knowledge to the Moscow-Russian civilization

Europe:
Poland,
Germany,
Sweden,
France, Italy

Mongols
(Tatars)

Balkan

Greece,
Bulgaria,
Serbia




Diffusion of knowledge to the USA (in the stage of formation of the US
American civilization)

Europe

Britain, France,
Spain, Russia,
Germany, ltaly,
Netherlands,

Poland, etc.



Stadia ewolucji systemu swiatowego
1. Okresie prekolumbijski{do 1500)

O Osrodki peryferyjne cywilizaciji

@ Centra cywilizacji
Zasiegi oddziatywania centréw
cywilizacyjnych

- Powigzania miedzy centrum a peryferiami




2. Pierwsza fala globalizacji — powstawanie systemu swiatowego (1500-1800)

- Ekspansja cywilizacji
europejskiej w warunkach
stagnacji innych cywilizacji (poza
moskiewska)

- zniszczenie prekolumbijskich
cywilizacji Ameryki,
peryferyzacja Ameryki

- kontakt z cywilizacjami Azji i z
Afryka

- kryzys, dezintegracja i utrata
dynamizmu przez cywilizacje
arabsko-muzutmanska i
cywilizacje chinska, cywilizacja
japonska: od europejskiej
peryferii do izolaciji




3. Druga fala globalizacji — system swiatowy z dominacjq Europy (1800-1914)

Centrum:
kraje
cywilizacji
europejsko-
chrzescijan
skiej,
Loiate”,

kolonie

potkolonie

C2

Potkolonie:
rézne
cywilizacje |
rasy

Kolonie:
gtéwnie
~kolorowe”
ryzys cywilizacji
chinskiej:
peryferyzacia,
.Stulecie upokorzen”
Japonia: przyjecie wyzwania (1840-1949), nastroje
Zachodu, modernizacja, antyzachodnie i
imperializm antyjaponskie

Upadek, dezintegracj
peryferyzacja islamu: id&}loqie
antykolonialne i antyzachodni
(nacjonalizm panarabski i
fundamentalizm islamski)




4. Geopolityczne ,trzesienie ziemi” — zatamanie sie globalizacji 1914 — 1949
5. System swiatowy w okresie ,,zimnej wojny” 1950-1989/91

C1, C2, P1,P2,P3 — gtéwny nurt
systemu swiatowego

Strefa izolacji — kraje
socjalistyczne i inne izolujgce sie
lub izolowane od reszty swiata

Centrum 2

C1 — supermocarstwo
wielowymiarowe (polityka,
wojsko, technologia, kultura
masowa)

Strefa
izolaciji

Peryferia 1

Peryferia 2
C2 — Europa potnocno-

zachodnia i Japonia
(gospodarka, kultura, sojusznik
Jpodopieczny” USA)

Peryferia 3

P1 — peryferia rozwoju: rozwdj dzieki powigzaniom z C — 1) dzieki bliskosci z C, 2)
dzieki ropie (Europa ptd-zach., Azja ptd-wsch., Australia, NZ, Bliski Wschod, Afr.ptn

P2 — peryferia niestabilnosci (gtdwnie Ameryka tacinska)

P3 — peryferia gtodu (gtdwnie subsaharyjska Afryka)



Struktura ,bloku radzieckiego” w okresie zimnej wojny. Szczyt poteqgi cywilizacji

moskiewsko-rosyjskiej
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6. ,,.Ztota dekada” Pax Americana i przyspieszenie lll fali globalizacji 1990-2000

Gtéwne cechy:

- USA (jedynym supermocarstwem, straznikiem stabilnosci na swiecie, wzorcem do
nasladowania)

- demokracja (tendencja zwyciestwa demokracji nad ustrojami totalitarnymi i
dyktaturami, wyjgtkiem kraje arabskie i muzutmanskie Bliskiego Wschodu)

- wolny rynek (tendencja zwyciestwa wolnego rynku i liberalizacji rynkoéw nad
systemami socjalistycznymi i izolacjonizmem gospodarczym)

Gtowne zjawiska polityczne: upadek ,bloku radzieckiego”, rozpad ZSRR, czesc¢
dawnego ,bloku” decyduje sie integrowac¢ z UE i NATO, wielowymiarowy kryzys Rosii,

gospodarcza i kulturowa peryferyzacija Rosiji, frustracja, nastroje ,love-hate” w
stosunku do Zachodu




Tendencje w systemie swiatowym w okresie ,ztotej dekady”

Kraje wychodzgce ze sfery
izolacji dotgczajg do P1
(peryferii rozwoju) (gtdwnie
Chiny oraz kraje Europy
Srodkowo-wschodnigj
zorientowane na integracje z Centrum 2
Zachodem oraz kraje
naftowo-gazowe jak
Azerbejdzan czy Kazachstan)
lub do P2 (peryferia

niestabilnosci) (Rosja i Peryferia 2 4-’—

C1 USA

Strefa
Peryferia1 <7 izolacji

wiekszos¢ panstw b. ZSRR)

co powoduje ich |
rozczarowanie miejscem w
systemie swiatowym

Peryferia 3

Polityczno-kulturowe odrzucenie systemu swiatowego i globalizacji:
- Ruchy anty- i alterglobalistyczne, antyamerykanizm
- Ruchy antyzachodnie (radykalny islamizm)

Rosja: miedzy odrzuceniem a akceptacijg tadu swiatowego



7. Okres turbulenciji — ku systemowi wielobiegunowemu po r. 2000
US + E = Zachod

US — USA, mocarstwo Zachod + J = status quo
wielowymiarowe (polityczne, CH. R. islamizm
militarne, ekonomiczne, —Wznanie dia
technologiczne, kulturowe ‘Léwiatoweqo
(stabnagce)
E — Europa, strefa wysokiego c @
pOziomu zamoznosci
J — Japonia, mocarstwo Peryferla 1 e
ekonomiczne (stabngce)
CH — Chiny, mocarstwo Peryferla 2
ekonomiczne i rosngce
polityczne

Peryferia 3

R — Rosja, mocarstwo
militarne i polityczne o duzych
ambicjach

| — Indie, regionalne mocarstwo polityczne, B — Brazylia, regionalne mocarstwo
polityczne, & islamizm — ideologia wymierzona w tad swiatowy, zwtaszcza w
Zachod



Rosja w opiniach — charakter Rosji i dazenie do odzyskania pozycji
mocarstwowej

1.Ryszard Kapuscinski (2007), Rwagcy nurt historii. Zapiski o XX i XXI wieku, Znak,
Krakdw,
Rozdz. Imperializm, mistyka i bieda. Rosja., str. 123 i nast.

,Czy bac sie Rosji” — ,Nie, bo jest staba” (lata 1990te)

,Historia Rosji byta przez wieki historig nieustajgcej ekspansiji. Byt to kraj, ktory
przez setki lat zyt w duchu podboju i kolonizowania nowych obszaréw Swiata. Ale
rozmiary Rosji, jej przestrzen, to, z czego Rosjanin moze czerpac satysfakcje, staty
sie jednoczesnie tym, co Rosje niszczy, co usprawiedliwia wszelkie zto i niedostatek
w imie potegi wielkiej Rosii.

To jest ciggle ta sama mys$| o ekspansji. Rosjanie zawsze starali sie jak gdyby
przekroczy¢ Rosje, poniewaz nie byli w tanie jej opanowacé, przeksztatci¢ w
kwithgce panstwo. Dlatego szukali rekompensaty w podbijaniu kolejnych krajéw.

Postawa Rosjanina jest postawg skrajng. Albo wielbi, albo nienawidzi. Brak mu
tego, co charakteryzuje umystowosc cztowieka Zachodu — konsekwentnego
krytycyzmu, krytycyzmu twérczego. Dla Rosjanina wszystko jest albo tak doskonate,
Ze niczego nie trzeba zmieniac, albo tak beznadziejne, ze nic nie da sie zrobic. (str.
125/126)



2. Wadim Wotowoj. ,,Geopolitika” (Litwa) 30.maja 2007 (moje streszczenie i
ttumaczenie z rosyjskiego) ,Kakoje ono, istinnoje lico Rossii?” (,Jakie jest ono,
prawdziwe oblicze Ros;ji?”).

Autor wychodzi z zatozenia, ze dla poznania polityki jakiegos kraju nie wystarczy
analiza jego wtadzy, ale konieczne jest tez poznanie gtebokich mechanizmow
spotecznych (charakteru spoteczenstwa) niezaleznych od koniunktury politycznej.
One bowiem w ostatecznosci narzucajg wtadzy kierunek postepowania.

W przypadku Rosji charakter spoteczenstwa jest wynikiem dziedzictwa dwu
wielkich wydarzen historycznych: Bizancjum i panowania mongolsko-tatarskiego. Jak
stwierdza autor, istnieje takie przystowie, ze jesli sie mocno podrapie Rosjanina, to
pokaze sie Tatar. Efekiem dziatania tych dwu czynnikéw (bizantyjskiego i tatarsko-
mongolskiego) sg nastepujgce cechy rosyjskiego spoteczenstwa:
1.Uczucia imperialne i misyjnos¢. ,Gromadzenie” ziem, powiekszanie terytorium
panstwa ma by¢ cechg odziedziczong po Mongoto-Tatarach, zas poczucie misji jest
dziedzictwem Bizancjum. Potgczenie tych dwu cech w Rosji sprawia, ze dgzeniem
Rosiji jest ekspansja terytorialna w imie szerzenia jakiej$ idei, misji, ktorej Rosjanie
sie poswiecajg, a nie w imie gromadzenia bogactwa (co byto np. celem ekspansii
imperialnej krajow zachodnioeuropejskich).

2. Konfrontacja z Zachodem. Ani Mongoto-Tatarzy, ani Bizancjum nie miato dobrych
stosunkéw z Zachodem. Rosjanie odziedziczyli nieche¢ do Zachodu i nieche¢ do
zycia zgodnie z zasadami Zachodu.

3.Wiernos¢ zasadom centralizmu jako element tozsamosci rosyjskiej. Jest to
dziedzictwo Moskwy z okresu panowania mongolskiego. Zgodnie z tym pogladem



liberalizm polityczny kojarzy sie ze staboscig panstwa, a centralizm (samodzierzawie) z
sitg panstwa. A tylko silne panstwo moze prowadzi¢ misje i przeciwstawic¢ sie wrogiemu
Zachodowi

4.Personifikacja wtadzy jako wazna cecha rosyjskie] mentalnosci. Wtadza utozsamiana
jest z osobg wtadcy, a nie z bezosobowymi mechanizmami i instytucjami. Wtadca przy
tym jest nie tylko zwierzchnikiem panstwa, ale réwniez i przede wszystkim opiekunem
narodu i ojcem kazdego poddanego.

Powyzsze cechy, zdaniem autora omawianego artykutu, stanowig prawdziwe oblicze
Rosiji: ,Historycznie uksztattowany rosyjski mechanizm cywilizacyjno-religijny, myslenie
przestrzenno-imperialne i wiernos¢ centralistycznej patriarchalnej wtadzy tgcznie dajg
prawdziwe oblicze Rosji”.

Wedtug autora omawianego artykutu, powyzsze cechy spoteczenstwa Rosiji
ksztattujg wspotczesng sytuacje wewnetrzna i polityke zagraniczng Rosji. Putin, wedle
tej opinii, prébowat stworzy¢ ,normalne panstwo” bazujgce na zasadach
technokratycznych. Jednakze musiat ustgpic¢ przed oczekiwaniami spoteczenstwa,
gdyz ,idea ,normalnego panstwa” nie jest dla Rosjan. Wcielenie jej w zycie musiatby
oznaczac odejscie od panstwa imperialistyczno-mesjanistycznego w kierunku panstwa
narodowego”, obcego mentalnosci rosyjskie;.

Przejawem rosyjskie] mentalnosci imperialno-mesjanistycznej i antyzachodniosci
jest, wedle autora artykutu, ideologia euroazjatycka (lub inaczej neojewrazizm) ,
reprezentowana m.in. przez Aleksandra Dugina (ktéremu skadingd sporo uwagi
poswieca sie w prasie krajow battyckich). ldeologia ta, jak podkresla Wadim Wotowoj,
jest dos¢ konfrontacyjna w stosunku do swiata zewnetrznego, a tym samym Zachodu i
Litwy.



Istnieje jednak pewien czynnik optymistyczny dla swiata zewnetrznego. Mozna go
nazwacé podwojng grg rosyjskiej elity wtadzy. Jedna gra — imperialistyczno-
mesjanistyczna i antyzachodnia — prowadzona jest na uzytek rosyjskiego ,mottochu”
(,totpy”), i ta jest niebezpieczna dla swiata zewnetrznego. Druga gra polega na
traktowaniu panstwa rosyjskiego przez elite wtadzy i biznesu jako ,jeden wielki
Gazprom” albo inaczej jako ,dojng krowe”. Ta druga gra zmusza rosyjskich
przywddcow do umiarkowania, jesli nie w stowach, to w czynach, wobec Zachodu, gdyz
bez dobrych kontaktow z Zachodem owa przystowiowa dojna krowa mleka dawac nie
bedzie.

Otwarte pozostaje pytanie jak dtugo rosyjskim przywodcom bedzie udawato sie
prowadzic te dwie polityki: agresywnej imperialistyczno-mesjanistycznej i werbalnie
antyzachodniej, i pragmatycznej wspoétpracy gospodarczej i poprawnego wspotistnienia
z Zachodem.



3. Andreas Umland (,Geopolitika”)

5 grudnia 2008. ,Postsowietskaja Rossija miezdu diemokratijej i awtoritarismom:
kritika srawnienija jelcynskogo i putinskogo pieriodow iz istoriczeskoj pierspiektiwy”.
Ostra krytyka zmian w systemie politycznym Rosji wprowadzonych przez Putina,
twierdzenie, ze stanowig one krok wstecz w stosunku do systemu politycznego Rosji
osiggnietego w okresie rzgdow Jelcyna.

Krytyka postrzegania Zachodu przez Rosje.

18 grudnia 2008 ,Kozyr’ paranoji: kommientarij k statje A. Cygankowa ,Kozyr’
rusofobii” Umland zwalcza poglad o rozpowszechnionej na Zachodzie rusofobii.
Stwierdza, ze wiekszosc¢ tak zwanej rusofobii zniknie btyskawicznie jak tylko Rosja
stanie sie krajem demokratycznym i przestanie uprawia¢ antyzachodnig retoryke.
Retoryka ta, zdaniem Umlanda, przybiera charakter paranoi: ,,Kto zna jezyk rosyjski
I mial mozliwos¢é w ciaggu chociazby kilku dni ogladac¢ rosyjska telewizje, na
pewno zgodzi sie, ze rosyjskie wyobrazenia o zachodniej polityce zagranicznej
w ogolnosci i roli USA w swiecie w szczegolnosci nie mozna nazwa¢ inaczej niz
paranoidalnymi”. Umland krytykuje poglady reprezentowane przez takich
czotowych intelektualistéw jak Gleb Pawtowski, Michait Leontiew i Aleksander Dugin,
wedtug ktorych ,Rosja musi broni¢ sie przed rozlicznymi zagranicznymi agentami,
zdrajcami narodu i zachodnimi szpiegami a Rosjanie po prostu nie mogg pozwoli¢
sobie na otwarty system polityczny w warunkach zmasowanych prob Zachodu
zniweczenia niezaleznosci narodowej i unikalnosci Rosji i dlatego Rosja w
rzeczywistosci prowadzi skrytg wojne z Zachodem i musi byc¢ twierdzg, wewnatrz
ktorej demokratyczne niuanse sg zagrozeniem”.



4. Piotr Eberhardt, Koncepcje geopolityczne Iwana Dusinskiego, (w) Granice,
mniejszosci narodowe i religijne, dziedzictwo, pod red. Andrzeja Rykaty, “Studia z
Geografii Politycznej i Historycznej”, tom 1 (2012), Wydawnictwo Uniwersytetu
t.6dzkiego, £odz 2012, ss. 39-60

5. CmonuH Muxaun, Pycckut nyme e 6ydyuwee ®oHgB Mocksa 2007

Rosjanie nie znoszg typowej dla Zachodu miatkosci i umiarkowania, sg radykatami.
Ich radykalizm prowadzi albo do niszczenia Rosji albo do wielkosci Rosji. Jesli Rosja
ma sie nie rozpas¢ to musi by¢ imperium.

6. Anatolij Czubajs (czotowy liberat z lat 1990tych, minister prywatyzacji w rzgdzie
Gajdara podczas prezydentury Jelcyna) o ideologii liberalnego imperializmu
rosyjskiego: ,ldeologig Rosji na catg dajgcy sie przewidziec przysztos¢ winien sie
sta¢, w moim najgtebszym przekonaniu, liberalny imperializm. Misjg zas Rosji jest
stworzenie liberalnego imperium. Taki wniosek ptynie z nasze| historii najnowszej. To
wiasnie jest nasz cel - naturalny, organiczny, wtasciwy dla Rosji i historycznie, |
geopolitycznie, i moralnie. To w koncu jest tez zadanie na takg skale, jaka pomoze
naszemu narodowi ostatecznie przezwyciezy¢ kryzys duchowy, rzeczywiscie go
zmobilizuje i zjednoczy". Imperializm liberalny nie zaktada aneksiji terytorialnych, ale
"wspomaganie ekspansji ojczystego biznesu w krajach sgsiednich zaréwno w handlu,
jak i w nabywaniu i pomnazaniu aktywow". Rosyjski imperializm z liberalng twarzg,
,Gazeta Wyborcza” 19.04.2004




Rosja potrzebuje partnerow: partnerstwo rosyjsko-niemieckie

Ze wzgledu na strukturalne stabosci Rosja w dgzeniu do uzyskania celéw
geopolitycznych: odzyskanie mocarstwowej pozycji w skali swiatowej, wyparcie USA z
Europy, bycie co najmniej rownorzednym partnerem dla rosngcych w site Chin,
potrzebuje sojusznikow. Jako sojusznik i/lub zrédto potrzebnych Rosji zasobdéw
(technologicznych, kapitatowych, ludzkich) jawi sie Europa, a w tej ostatniej — Niemcy.
Partnerstwo Rosji z Niemcami pozwolitoby nie tylko korzysta¢ z niemieckich zasobow,
ale takze ,zneutralizowac¢” Europe (Unie Europejskg) jako potencjalnego ,gracza” i
rywala na arenie miedzynarodowej i zapewni¢ przychylnos¢ dla rosyjskich intereséw
geopolitycznych. Unia Europejska bez Niemiec nie stanowi bowiem zadnej sity
politycznej czy gospodarczej, Niemcy ze wzgledu na swojg pozycje w Unii Europejskigj
sg w stanie skutecznie blokowac niekorzystne dla Rosji decyzje, oczywiscie pod
warunkiem, ze bedzie to w interesie samych Niemiec. Sojusz z Niemcami, przy
jednoczesnym ,zneutralizowaniu” i podporzadkowaniu Europy osi Moskwa — Berlin
(ewentualnie rozszerzonej o Paryz), pozwolitby tez zrealizowac strategiczny cel
wypchniecia USA z Europy. Sojusz z Niemcami odgrywa wazng role w koncepcjach
wielu rosyjskich teoretykow geopolityki, w tym chyba najwazniejszego z nich —
Aleksandra Dugina. ,Rosyjski teoretyk [Dugin — R.Sz.] postuluje budowe Imperium
Euroazjatyckiego. W tym celu widzi koniecznos¢ geopolitycznego porozumienia Moskwy
z Berlinem i stworzenia bloku kontynentalnego. (...) Jego gtdwnym celem ma by¢
neutralizacja poteqi atlantyckiej, zdominowanej przez Stany Zjednoczone” (Sykulski
Leszek (2013), Integracja polityczna Eurazji we wspotczesnej rosyjskiej mysli
geopolitycznej (w) Studia nad geopolitykg XX wieku, pod red. Piotra Eberharda, Instytut
Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN, Warszawa 2013, ss. 349-364




1. Varga Tamas 2008, ,Fogalmazzak az Eszaki Aramlat halélos itéletéf’, ,Kitekintd”,
Wegry, 18 listopada 2008

Partnerstwo Rosji i Niemiec — Rosja dazy do odzyskania pozycji
mocarstwowej wykorzystujgc potencjat gospodarczy i technologiczny
Niemiec i Europy, wspotpraca Niemiec z Rosja neutralizuje UE jako podmiot w
polityce miedzynarodowej
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,2Russland ist ein zuverlassiger Partner’” Sueddeutsche.de, 03. 09. 2008)

Birger Nicolai 2009 “Die Reise der Rohre”, Welt On Line, Niemcy, 8.10. 2008)
Dobravie Matei 2008, ,Gerhard Schroder, avocatul Rusiei in Roméania”, ,Adevarul”,
Rumunia, 13.11. 2008



3. ,Warum wir die Russen lieben und furchten”. Sidduetsche Zeitung 18.03.2014
Ein Kommentar von Nico Fried - o niemieckim ,syndromie sztokholmskim” w
stosunku do Rosji (,,Dlaczego kochamy i boimy sie Rosjan”™)
http://www.sueddeutsche.de/politik/deutsch-russisches-verhaeltnis-warum-wir-die-
russen-lieben-und-fuerchten-1.1915601

Obwohl das Verhalten Moskaus offenkundig falsch ist, sind sie Deutschen bereit, den
Fehler bei sich selbst zu suchen. Dahinter steckt Unsicherheit bei der eigenen
AuBenpolitik. (Cho¢ zachowanie Moskwy jest w sposdb oczywisty niestuszne,
Niemcy sg gotowi szukac btedu u siebie. Tutaj tkwi niepewnos¢ co do wtasne| polityki
zagranicznej)

4. W niemieckim spoteczenstwie obserwujemy z jednej strony wielki strach przed
Rosjag, a z drugiej — wielkg mitos¢” (Rozmowa z Marie-Luise Beck, GW 16.02.2015)

5. Stawomir Sierakowski porownuje stosunek Niemcéw do Rosji do syndromu
Sztokholmskiego (ktory polega na tym, ze ofiary tortur czujg sympatie i fascynacje dla
swoich przesladowcéw). Sierakowski Stawomir (2014) Putin’s Useful Idiots. “New
York Times”, April 28, 2014, http://www.nytimes.com/2014/04/29/opinion/sierakowski-
putins-useful-idiots.html?_r=5

6. ,Rosja dzieli Niemcow”, Bartosz T. Wielinski, GW, 13-14.12.2014.

Tydzien temu 63 niemieckich prominentéw protestowato w apelu przeciw
,demonizowaniu Rosji”. W odpowiedzi setka uczonych przypomniata, ze to Rosja jest
agresorem



7. Niemieccy sojusznicy Putina, Bartosz T. Wielinski, “GW” 27 marca 2014

“Rosja w Niemczech na medialnym froncie ma sporo zotnierzy. Do ich
rekrutowania wcale nie uzywa sie stuzb specjalnych. Sami przychodza, bo wielu
Niemcow darzy Rosje sympatia. Dla niektorych intelektualistdw panstwa powstate po
rozpadzie ZSRR to sztuczne twory — mowi jeden z europejskich dyplomatow. —
Rosjanie od dawna budowali w Niemczech swoj pozytywny wizerunek, np. Gazprom
zostat sponsorem klubu futbolowego Schalke04. Teraz odcinajg od tego kupony —
dodaje. Wokot kazdej rosyjskiej placéwki w Niemczech dawno powstaty kregi
“prawomysinych” dziennikarzy i naukowcow. W efekcie, cho¢ niemiecki rzad poszedt w
sprawie Ukrainy z Rosjg na konfrontacje, w prasie czesto pojawiajg sie gtosy, ze Rosja
zostata sprowokowana do aneksji Krymu. (...) Na polu propagandy Rosja i jej
zawodnicy wygrywaja. Wedtug sondazy 54 proc. Niemcoéw uwaza, ze Zachod powinien
zaakceptowac aneksje Krymu, 55 proc. Jest z kolei zdania, ze Rosja ma prawo
traktowac¢ Ukraine jako swojg strefe wptywu.”

8. Steinmeier warnt von Sanktionen gegen Russland, Stdduetsche Zeitung
20.04.2014

Steinmeier halt Sanktionsdrohungen fur kontraproduktiv: ,Ich wische mich manchmal,
dass dasselbe Engagement, das in der Sanktionsdebatte aufgebracht wird, auf bei der
Vermeidung weiterer Zuspitzungen bestande®, sagte BundesauBenminister Frank-
Walter Steinmeier (SPD) der Bild am Sonntag



9. Nur wer die Geschichte kennt, versteht die Gegenwart, Stidduetsche Zeitung
18.04.2014

Ein Kommentar von Kurt Kister

Man muss das bericksichtigen, wenn man als Deutscher Gber die Ukraine und das
Verhalten der Russen urteilt. Trotz, oder vielleicht gerade wegen dieser aus dem 20.
Jahrhundert Ubergekommenen historischen Verantwortung aber darf und muss
man die gewaltbereite Machtpolitik, die Wladimir Putins Regierung im 21.
Jahrhundert betreibt, deutlich benennen und verurteilen. (mozna i musi sie
agresywna polityke przemocy, ktora uprawia rzad Wiadimira Putina, hazwa¢ po
imieniu i potepi¢)

10. Europa, bleibe hart! Stdduetsche Zeitung 30.03.2014

Ein Gastbeitrag von Joschka Fischer (,Europo, trzymaj sie!” albo: ,pozostan twarda”
http://www.sueddeutsche.de/politik/ukraine-krise-europa-bleibe-hart-1.1924571

Die EU muss anerkennen, dass sie nicht nur eine Wirtschaftsunion, sondern
auch ein Machtpolitischer Akteur ist. Wenn sie Putin jetzt nachgibt, dient sie
nicht dem Frieden. Dann ermutigt sie Russlands Prasidenten, den nachsten
schritt zu tun. Wer meint, sich dieser Entwicklungen anpassen zu konnen, wie die
Putin — Versteher im Westen, der wird nicht zu Frieden, sonder zur einer Eskalation
der Krise beitragen. Sanftheit wird in Moskau als Ermutigung begriffen. (Jesli UE
teraz ustgpi Putinowi, nie przystuzy sie pokojowi. Zacheci rosyjskiego prezydenta do
zrobienia nastepnego kroku. Kto sgdzi, ze moze dopasowac sie do wydarzen, jak to
robig ,Putin-Versteher’ na Zachodzie, ten przyczyni sie nie do pokoju, ale do
eskalacji kryzysu. tagodnos¢ w Moskwie pojmuje sie jako zachete)




Rosyjsko-niemieckie partnerstwo: jesli ktos moze wptynaé¢ na Rosje, to tylko
Niemcy

Sprzeczne postawy wobec Rosji w Niemczech, w tym w rzgdzie niemieckim, a takze
miedzynarodowe zobowigzania Niemiec sprawiajg, ze Niemcy w stosunku do Rosji i
Kryzysu ukrainskiego zajmujg dwoiste stanowisko: z jednej strony przytaczajg sie do
tych gtosdw w Europie i na swiecie, ktdre werbalnie potepiajg Rosje i Putina a z
drugiej strony starajg sie (skutecznie) niedopusci¢ do natozenia na Rosje dotkliwych
sankcji ekonomicznych.

Brak zdecydowanej postawy Niemiec wobec Rosji, co inaczej mozna okresli¢ jako
umiarkowang postawe, w potgczeniu ze szczegdlnym znaczeniem Niemiec dla Rosiji
oraz w Europie i w swiecie sprawiajg, ze ze wszystkich panstw Europy Niemcy majg
potencjalnie najwiekszy wptyw na Rosje. Jak stwierdza znany publicysta i analityk
stosunkéw miedzynarodowych Timothy Garton Ash, ,Jesli jest kraj w Europie, kiérego
postucha Wtadimir Putin — to sg nim Niemcy. Jesli jest kraj w Europie, kidry zdotatby
lednoczesnie uzy¢ naprawde solidnego ekonomicznego kija i marchewki —to sg nim
Niemcy. Przywddcy tego kraju oswiadczyli niedawno, ze sg gotowi stawi¢ czoto
miedzynarodowej odpowiedzialnosci wynikajgcej z jego ekonomicznej rangi. Okazja,
by to uczynili, nadeszta wczesniej, niz sie spodziewali —i to w okolicznosciach
dramatycznych. Polityka europejska |est dzis przerazajgco ztozona, ale i szokujgco
prosta. Aby jg opisaé, nie trzeba tysigca stow. Ale moze wystarczg trzy — pora na
Niemcy” (Ash Timothy Garton (2014), Czas na Niemcy w Europie, ,Gazeta
Wyborcza”, 21.05.2014)




Bitwa o Niemcy trwa

O ,Russlandversteher”: Ciggle wydaje im sie, ze trwa zimna wojna, a w Niemczech
robiona jest brandowska Ostpolitik. Zyjg wspaniatymi osiggnieciami dyplomatéw,
ktdrym udato sie rozpoczagc¢ dialog z Moskwa. Nie zauwazyli jednak, ze swiat sie
zmienit. Do tego sg gteboko przekonani, ze Rosje i Niemcy tgczy jaki$ szczegblny
duch (...) Wiekszosc¢ tych ludzi nie ma jednak o Rosji zadnego pojecia. Na urlopy
jezdza nad Morze Srédziemne, nie znaja historii, kultury, nie orientuja sie, co sie
dzieje w rosyjskim spoteczenstwie. Dla nich ten kraj ucielesnia Wtadimir Putin, do
ktdrego czujg sympatie. Rosjan, ktérzy majg inne poglady, nie zauwazajg. (...) Putin
jest popularny wsréd tych Niemcow, ktorzy nie cierpig USA lub czujg nieche¢ do Unii
Europejskiej. Sprawiedliwy msciciel pokazuje Amerykanom albo brukselskim
biurokratom, ze Rosji nie da sie grac¢ na nosie. (...) Jesli uda im sie wptyna¢ na
polityke kanclerz Angeli Merkel i zmusi¢ ja do ztagodzenia kursu, bedzie to
wielki triumf Putina. W moim kraju zapanowat jakis pacyfizm, Niemcy bojg sie
nazywac rzeczy po imieniu. Padajg ofiarg rosyjskiej wojny informacyjnej, w ramach
ktOrej zalewajg nas ktamstwa. (...) Sam dostaje mnostwo maili petnych nienawisci,
pisanych wedtug szablonu. (...) Dzi§ méwienie na antenie, ze Rosja jest agresorem,
wymaga coraz wieksze| odwagi. Efektem te] kampanii moze byc to, ze dziennikarze
bedg sie bali zajmowac tymi tematami. Wielu Niemcow wcigz mysli, ze kraje miedzy
Odrg a Rosjg to jakas miedzy-Europa. Terytorium, o ktérym powinny decydowaé
Berlin i Moskwa ponad gtowami mieszkancow (,Gtusi, naiwni, pacyfisci”, prof. Karl
Schlbgel w rozmowie z Bartoszem T. Wielinskim, GW 7-8. 03. 2015




Inne, nie mniej wazne, zjawiska wspotczesnosci

Radykalny islamizm:

zbiorczy efekt czynnikow:
- frustracja zmarginalizowanej cywilizacji pamietajgcej o dawnej swietnosci
- syndrom post-kolonialny

- migracje do Europy (USA, Australii) w okresie dekolonizacji i popytu na site
roboczg

- spoteczna marginalizacja czesci imigrantow, problem drugiego pokolenia
- wysokKi przyrost naturalny zwiekszajgcy problem (,syndrom Kosowa”)
Chiny
Czy, a jesli tak, to kiedy i jak, Chiny wezmg rewanz za ,stulecie upokorzen narodu”?
Zagrozone:
- Japonia
- Zachéd (Europa, USA)

- Rosja



Map G3.1 Asia divided: conflict in the middle of the nineteenth century
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